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การวิชัยครั้งน้ีมีว้ตสุประสงค์เพ่ือ 1 )ศึกษาสถานภาพทั่วไปจากการเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล

ของประชาขนในชุมชนเกาะลิบง 2) ประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงและ3) ศึกษา

ปัจจัยที่มีผลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง โดยรวบรวมข้อมูลจากกลุ่ม

ตัวอย่างในพ้ืนที่เกาะลิบง ชังหวัดตรัง จำนวน 269 ครัวเรึอนด้วยแบบสอบถาม ตั้งแต่เคือนมกราคม -  ธันวาคม พ.ศ.

2550 การประเมินมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลใช้วิธีมูลค่าตลาด (Market Value) และ

ใช้การวิเคราะห์เน้นทางความสัมพันธ(์Path Analysis) สึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมง

ผลการวิชัยพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีอายูระหว่าง 25 -  3 4 ปีสำเร็จการศึกษาในระตับประถมศึกษามี

อาชีพหลักคือทำสวนมีพ้ืนที่ทำกินเฉล่ีย6.97 ไร่/ครัวเรือนมีจำนวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย 4 คนมีรายได้และ

รายจ่ายในครัวเรือนอยู่ระหว่าง 5,000-9,999 บาทAคึอน ส่วนใหญ่ได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลจากโทรทัศน์

ส่วนการเป็นเครือข่ายขององค์กรด้านสิงแวดล้อมพบว่าเครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบงเป็นองค์กรท่ีกลุ่มคัวอย่างเป็น

สมาชิกมากท่ีสุด และกลุ่มตัวอย่างท่ีเคยเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งส่วนใหญ่ได้รับการอบรมจาก

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบงเช่นเดียวกันท้ังนี้กลุ่มตัวอย่างมีการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลเพื่อทำประมง

เป็นหลักโดยใช้วิธีเดินเท้าเข้าไปใช้ประโยชน์ ซ๋ึงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลที่กลุ่มตัวอย่างเข้าไปใช้ประโยชน์ส่วนใหญ่

ไม่ไกลเกิน 4 กิโลเมตรจากชายส่ง มีการจับสัตว์นี้าที่สำคัญคือ หอยชักตีน ปลิงทะเล กุ้ง ปลา ปุ และหมึกสาย ทั้งนี้กลุ่ม

คัวอย่างส่วนใหญ่มีความ(เกี่ยวกับหญ้าทะเลในระดับปานกลางและมีส่วนร่วมในการชัดการแหล่งหญ้าทะเลในระดับ

น้อย ส่วนมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของประชาชนบนเกาะลิบงในพ.ศ. 2550 พบว่า มี

มูลค่าสุทธิประมาณ 7,895,620บาท/ปี โดยท่ีระคับนัยสำคัญทางสถิติ 0.10ปัจจัยที่มีธิทธิพลต่อมูลค่าการใช้ประโยชน์

ด้านการประมงในทางตรง ได้แก่ รูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล รายจ่ายของครัวเรือน

การเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งและการมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

หน่วยงานที่เก่ียวข้องสามารถนำผลการวิจัยน้ีใช้ประกอบการวางแผนจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

โดยล่งเสริมใบ้ชุมชนใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลในรูปแบบท่ีนอกเหนือจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงเพียงอย่าง

เดียวรวมทังเผยแพร่ความ(เกี่ยวกับหญ้าทะเลใบ้กับประชาชนและส่งเสริมใบ้ประชาชนมีส่วนร่วมในการชัดการแหล่ง

หญ้าทะเลมากขึ้นท้ังน้ีหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องในพ้ืนท่ีควรร่วมมึอกันทำงานอย่างบูรณาการเพ่ือประโยชน์ต่อการวางแผน

และจัดการแหล่งหญ้าทะเลอย่างเป็นเอกภาพ ชื่งจะส่งผลต่อการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลอย่างยั่งยืนต่อไป
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Aunyarat Siammai 2009: Fishery Resource Value o f  Seagrass Bed Utilization by Community

o f  Libong Island, Trang Province. Master o f  Science (Resource Management), M ajor Field:

Resource Management, Interdisciplinary Graduate Program. Thesis Advisor:

Associate Professor Somskaow Bejranonda, Ph.D. 193 pages.

The objectves o f this research were to: 1) study seagrass bed utilization status o f people in Libong Island, 2)

evaluate the value of seagrass bed utilized in the fishery, and 3) study factors affecting the fishery resource value in

seagrass bed at Libong Island. The 269 sample households in Libong Island, Trang Province were collected by survey

from January to December, 2007. To evalนate the value o f seagrass bed utilization, the market value approach was

employed. Path analysis was used for examining factors affecting the utilization in the fishery sector.

The results showed that the majority o f  samples were aged between 25 to 34 years old, and had graduated in

primary school. Horticulture was their main occupation and they owned average agricultural land o f 6.97 rai per

household. The average o f family members was 4 persons and their average monthly income and expenditure were

between 5,000 to 9,999 Baht Most o f them received seagrass information from television. It was also found that the

Libong Island Fisherfolk Network Group had the largest membership among all environment organizations and ฝI

membership had been trained in coastal resources. The samples' main aim o f seagrass bed utilization was for fishery and

they entered the place on foot from the coast to seagrass bed less than four kilometers. Important economic aquatic

animals were wing shells, seacucumbers, shrimps, fishes, crabs, and octopi. Most o f them had a moderate level o f

knowledge about seagrass resources and a low level o f participation for seagrass bed management Fishery resource

value of seagrass bed utilization by Libong Island community was 7,895,620 Baht เท 2007. At the 0.10 significance

level, factors affecting the value of fishery utilization were patterns o f travel to seagrass bed, household expenditure,

training participation in coastal resources and participation in seagrass bed management in Libong Island.

The suggestion is that the implications o f research could be used as preliminary data for policymakers for

seagrass bed management Local government and NGOs should provide utilization choices for the community ๒ order

to use the seagrass bed in various functions besides the fishery purpose. Also, it is important to disseminate knowledge

o f functions and benefits o f  seagrass to local people and encourage participation for seagrass bed management

Therefore, all agencies including government organizations and private sectors should cooperate for unity o f  seagrass

bed planning and management which affects the sustainability o f seagrass bed utilization in the future.
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องค์การบริหารส่วนตำบลเกาะสิบง และคุณอิสมาแอน เบึญสะอาด ทื่อนุเคราะห์ข้อมูล รวมทั้งขอบคุณ

ประชาชนบนเกาะลิบงที่ก!ณาสละเวลาตอบแบบสอบถามและให้ความเมตตาแก่ผู้วิชัยเสมอมา

ผู้วิชัยขอขอบคุณ คุณพ่อ คุณแม่และทุกคนในครอบครัว สำหรับความเข้าใจ ความห่วงใยและ

การสนับสนุนในทุกเร่ืองราวรวมถึงการเป็นต้นแบบของชีวิตท่ีคีงาม ขอบคุณเพ่ือนๆเศรษฐศาสตร์!น 12

เพื่อนๆ การชัดการทรัพยากร รุ่น 22 และผู้ช่วยนักวิชัยโครงการ BRT รุ่น 4 ที่ให้กำลังใจและช่วยเหลือใน

ทุกคำร้องขอ ขอบคุณ คุณจิราพร จรรยาอ่อน คุณเบญจลักษณ์ วังไชิสง และบุคลากรของศูนย์วิจัย

เศรษฐศาสตร์ประยูกต์ทุกท่านท่ีคอยให้คำแนะนำในทุกเรื่อง รวมทั้งขอบพระคุณครูบาอาจารย์ทุกท่านที่

เคยประสิทธ์ประสาทวิชาให้ศิษย์เป็นคนดีและมีความรู้ที่สุดแล้วขอขอบคุณพระผู้เป็นเจ้าผู้ทรงเมตตา

และก!ณาปราณีเสมอที่ให้ช้าพระองค์เกิดมาในดินแคนและครอบครัวที่เต็มไปด้วยแรงบันดาลใจ

ผลงานวิช ัยน ีได้ร ับท ุนสนับสนุนจากโครงการพัฒนาองค์ความรู้และศึกษานโยบายการ

ขัคการทรัพยากรชีวภาพในประเทศไทย ซึ่งร่วมขัคตั้งโดยกองทุนสนับสนุนการวิขัย และศูนย์พ ันธุ

วิศวกรรมและเทคโนโลยีชีวภาพแห่งชาติรหัสโครงการ BRT T451122

คุณค่าและประโยชน์อ ันเกิดขึ้นจากวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ ผ ู้ว ิจ ัยขอมอบเป็นกตัญญบูชาแก่

บิดา มารดา ครูบาอาจารย์ และผู้มีพระคุณทุกท่าน
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งานวิชัยที่เกี่ยวข้อง 34

บทที่ 3 วิธีการศึกษา 43

วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล 43

การวิเคราะห์ข้อมูล 46

สมมติฐานในการวิชัย 56

บ ท ท ี4่ การจัดการทรัพยากรชายส่งของเกาะลิบง 57

ข้อมูลทั่วไปของเกาะลิบง 57

แนวทางการจัดการทรัพยากรชายส่งของจังหวัดตรัง 65

การรวมกลุ่มของประชาชนในชุมชนซึ่งส่งผลต่อการ 69

อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติบริเวณเกาะลิบง



(2)

สารบัญ (ต่อ)

หน้า

บทท่ี 5 ผลการวิจัยและวิจารณ์ 76

การเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง 76

ในชุมชนเกาะลิบง

มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมง 102

บริเวณเกาะสิบง

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ 110

ด้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงใน

แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

บ ท ท ่6ี สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 141

สรุปผลการวิจัย 142

ข้อเสนอแนะจากผลการวิชัย 147

ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งต่อไป 149

เอกสารและสิ่งอ้างอิง 150

ภาคผนวก 157

ภาคผนวก ก แบบสอบถาม 158

ภาคผนวก ข การวิเคราะห์การใช้ประโยชน์ด้านการประมง

ในแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะสิบง 169

ภาคผนวก ค ตัวอย่างสัตว์นำและเคร่ืองมือในการจับสัคว์น้ํา

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง 178

ประวัติการสืกบาและการทำงาน 193



(3)

ดารางท่ี

2

3

4

5

6

7

8

9

10

สารบัญตาราง

หน้า

พ้ืนที่แหล่งหญ้าทะเลในประเทศไทย ณ พ.ศ. 2546 และ 2549 2

พื้นที่และสถานภาพแหล่งหญ้าทะเลในจังหวัดตรัง พ.ศ.2549 3

การแบ่งประเภทสินค้าตามลักษณะการบริโภค 24

จำนวนครัวเรือนและกลุ่มตัวอย่างท่ีอาศัยบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง พ.ศ. 44

2550

สรูปการคำเนินกิจกรรมการอนุรักษ์ทรัพยากรชายส่งในพ้ืนท่ีเกาะลิบง

ช่วง พ.ศ.2550 -  2551 71

สภาพเศรษฐกิจและสังคมในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับปัจจัยส่วนบุคคลของ

กลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะลิบง จังหวัดตรัง พ.ศ.2550 77

สภาพเศรษฐกิจและสังคมในส่วนท่ีเก่ียวข้องกับระดับครัวเรือนของ

กลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะสิบง ชังหวัดตรัง พ.ศ.2550 80

การใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของกลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะ

สิบง พ.ศ. 2550 83

ข้อมูลทางสถิติเชิงปริมาณของตัวแปรจากกลุ่มคัวอย่างในการเข้าไปใช้

ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 86

กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับความรู้เกี่ยวกับหญ้าทะเล พ.ศ. 2550 87



(4)

สารบัญตาราง (ต่อ)

ดารางที่ หน้า

11 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความรู้ท่ัวไปเก่ียวกับหญ้าทะเล พ.ศ. 2550 88

12 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความรู้เก่ียวกับกิจกรรมและพฤติกรรมท่ีส่งผลต่อ

แหล่งหญ้าทะเล พ.ศ. 2550 90

13 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความรู้เก่ียวกับกฎหมายและการดูแลจัดการ

แหล่งหญ้าทะเล พ.ศ. 2550 91

14 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความรู้เกี่ยวกับผลกระทบจากการลดลงของ

แหล่งหญ้าทะเล พ.ศ. 2550 93

15 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามระดับการมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่ง

หญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง ใน พ.ศ. 2550 95

16 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเล

บริเวณเกาะลิบง ในระลับการให้ข้อมูล พ.ศ. 2550 96

17 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเล

บริเวณเกาะลิบง ในระดับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชน

พ.ศ. 2550 98

18 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหล่งหญ้าทะเล

บริเวณเกาะลิบง ในระดับการปรึกษาหารือ พ.ศ. 2550 99



สารบญตาราง (ต่อ)

ดารางท่ี หน้า

19 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเล

บริเวณเกาะลิบง ในระดับการร่วมปฏิบัติ พ.ศ. 2550 101

20 มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงของ

กลุ่มตัวอย่างและของประชาชนบนเกาะลิบง พ.ศ. 2550 108

21 มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของ

กลุ่มตัวอย่างและของประชาชนบนเกาะลิบง พ.ศ. 2550 กรณีพิจารณา
เฉพาะต้นทุนท่ีเป็นตัวเงินเท่าน้ัน 109

22 ค่าสัมประสิทธิ*เส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยที่มี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับคุ้งบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พ.ศ. 2550 111

23 ผลทางตรง ผลทางอ้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะล ิบงพ.ศ.2550 113

24 ค่าสัมประสิทธิเส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัย

ที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการจับปลา

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พ.ศ. 2550 117

25 ผลทางตรง ผลทางอ้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง พ.ศ. 2550 119



(6)

สารบัญตาราง (ต่อ)

ดารางท่ี หน้า

26 ค่าส้มประสิทธ๙ิเสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัย

ที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการจับปุบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 122

27 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลท้ังหมดของปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง พ.ศ. 2550 123

28 ค่าส้มประสิทธิ!เสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัย

ท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับ

ปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 126

29 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ต้าน{าารประมงกับมูลค่าจากการขับปลิงทะเลบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลบง พ.ศ. 2550 128

30 ค่าส้มประสิทธิไสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัย

ท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการจับ

หอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พ.ศ. 2550 130

31 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลท้ังหมดของปัซีจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะสิบง พ.ศ. 2550 132



(7)

สารบัญตาราง (ต่อ)

ตารางท่ี หน้า

32 ค่าสัมประสิทธ ,ิเสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัย

ท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับหมึกสาย

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 133

33 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลท้ังหมดของปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับหมึกสายบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 134

34 ค่าสัมประสิทธเสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยท่ีมี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พ.ศ. 2550 136

35 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอึทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมง

โดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 138

ตารไงผนวกท่ี

1 ข้อมูลการใช้ประโยชน์ต้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลบริเวณ

เกาะลิบง พ.ศ. 2550 170

2 ต้นทุนในด้านเคร่ืองมือทำการประมงเพื่อจับสัตว์นำในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550 171



(8)

สารบัญดาราง (ต่อ)

ดารางผนวกท่ี หน้า

3 ต้นทุนต้านแรงงานในการจับสัตว์นิ*าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

พ.ศ. 2550 174

4 ต้นทุนต้านค่าขนส่งและค่าเดินทางในการจับและนำสัตว์นำไปขาย

พ.ศ. 2550 175

5 การเปรียบเทียบสัคส่วนรัอยละของกลุ่มตัวอย่างท่ีเข้าไปใช้ประโยชน์ใน

แหล่งหญ้าทะเลกับจำนวนครัวเรือนประชากรทั้งหมด พ.ศ. 2550 176

6 มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของ

กลุ่มตัวอย่างและประชาชนเกาะลิบง พ.ศ. 2550 กรณีวิเคราะห์จากมูลค่า

การจับสัตว์นาในภาพรวมของครัวเรือน 177



(9)

สารบัญภาพ

ภาพที่ หน้า

1 แผนที่จังหวัดตรังและแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะตะลิบง หรือเกาะลิบง 4

2 ระบบนิเวศหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง จังหวัดตรัง 6

3 ความสัมพันธ์ของสิ่งมีชีวิตกับระบบนิเวศหญ้าทะเล 14

4 แบบจำลองเลันทางความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่างๆ 30

5 แบบจำลองการวิเคราะห์เสันทาง 3 ตัวแปร 31

6 ตัวอย่างการวิเคราะห์เสันทาง 3 ตัวแปร 32

7 กรอบแนวคิดในการวิจัย 42

8 แบบจำลองเลันทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้

ประโยชน์ตัานการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง 54

9 โครงสร้างการดำเนินงานเครือข่ายกลุ่มออมทรัพย์ประมงพ้ืนบ้านเกาะสิบง

จังหวัดตรัง 73

10 โครงสร้างการดำเนินงานเครือข่ายสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง จังหวัดตรัง 75

11 แผนภูมิเปรียบเทียบสัคส่วนความ{เฉล่ียเก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่ม

ตัวอย่างทั้ง 4 ด้าน ใน พ.ศ. 2550 94



(10)

สารบัญภาพ (ต่อ)

ภาพท่ี

12 แผนคูมิเปรียบเทียบสัคส่วนคะแนนเฉล่ียในการมีส่วนร่วมต่อการ

จัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างทั้ง 4 ระดับ

พ.ศ. 2550

13 แผนถูม ิส ัดส ่วนม ูลค ่าการจ ับส ัตว ์ท ้ัาชน ิดต ่างๆของกล ุ่มต ัวอย ่างใน

บริเวณแหล่งหญ ้าทะเล พ.ศ. 2550

14 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่าง

พ.ศ.2550

15 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มคัวอย่าง

พ.ศ.2550

16 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่าง

พ.ศ.2550

17 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550

18 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550
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19 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ค้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับหมึกสาย บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550

20 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง พ.ศ2550
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บทท

บทนำ

ศวไมสำคัญข8 งปัญหไ

หญ้าทะเลเป็นพ ืชชั้นสูงท ่ีทำหน้าท ี่ให ้บริการทางส่ิงแวดล้อมท่ีสำคัญกับสิ่งม ีช ีว ิตอ ื่นใน

แนวหญ้าทะเล และมีบทบาทสำคัญต่อระบบนิเวศทางทะเลด้วยการเป ็นผ ู้ผล ิตในห่วงโซ่อาหาร

(Producer) โดยเป ็นแหล ่งอาหารและแหล ่งอบ ุบาลส ัตว ์นำท ี่สำค ัญได ้แก ่ กุ้ง หอย ส ู่ ปลา และ

ปล ิงทะเล เป ็นต้น โดยสัตว์นำเหล ่าน ้ีม ีบทบาททางเศรษฐก ิจการประมงในการเป ็นแหล่งสร้าง

รายไต้และเป็นแหล่งอาหารของชาวประมงพื้นบ้านทื่อาคัยอยู่บริเวณนั้น รวมทั้งแนวหญ้าทะเล

สามารถช่วยป้องกันการพังทลายของชายส่ง และปรบปรุงคุณภาพนำให้ดีข้ึนอีกด้วย ดังนันจะเห็น

ไต้ว่าหญ้าทะเลมีบทบาทที่สำคัญค่อนข้างมาก (โครงการพัฒนาองค์ความรุ้และศึกษานโยบายการ

จัดการทรัพยากรชีวภาพในประเทศไทย, 2549)

สำหรับน่านนำของประเทศไทยพบว่ามีการกระจายของหญ้าทะเลชนิดพันธุต่างๆทั้งทางส่ง

ทะเลอันดามันและอ่าวไทย จากการสำรวจของสถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่ง

และป่าชายเลน (2549) พบว่าในพ.ศ.2546 มีพ ้ืนท่ีแหล่งหญ้าทะเลประมาณ 65,000 ไร, ต่อมาได้มี

การสำรวจเพ่ิมเติมในพ.ศ.2549 พบแหล่งหญ้าทะเลใหม่ๆเพิ่มขึ้นกว่าที่มีรายงานไว้แต่เดิมเป็นพื้นที่

ประมาณ92,959 ไร่แบ ่งเป ็นบริเวณส่งอันดามัน58,670 ไร,และส่งอ ่าวไทย34,289 ไร่(ตารางที่ 1)

สำหรับชนิดพันธุของหญ้าทะเลท่ีพบในประเทศไทย มีหญ้าทะเลทั้งหมด 12 ชนิด 7 สกุล โดยพบ

ทางส่งทะเลอันดามัน 11 ชนิด และส่งอ่าวไทย 9 ชนิด โดยทั่วไปความอุดมสมบูรณ ์และความ

หลากหลายของชนิดพันธุของหญ้าทะเลทางส่งทะเลอันดามันจะมากกว่าส่งทะเลอ่าวไทยซึ่งแหล่ง

ใหญ่ท่ีสุดของประเทศไทย คือ บริเวณเกาะสิบง จังหวัดตรัง (ภาพที่ 1)

แม้ว่าระบบนิเวศหญ้าทะเลจะมีประโยชน์ต่อสิ่งแวดล้อมและมนุษย์มากเพียงใคก็ตาม แต่

เม่ือประเทศไทยได้เริ่มมีแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติในพ.ศ.2504 โดยรัฐมีนโยบายหลัก

ในการพัฒนาเศรษฐกิจ ทั้งแต่แผนพัฒนาฯ ฉบับท่ี 1 ถึงแผนพัฒนาฯฉบับท่ี 10 ก่อให้เกิดโครงการ

พัฒนาชายส่งที่ม ีผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมและทรัพยากรชายส่ง เช่น การก่อสร้างถนนรอบเกาะ

หรือเลียบชายส่งทะเลก่อให้เกิดการชะล้างของตะกอนจากส่งหรือบนเกาะต่างๆลงสู่ทะเล เป็นต้น
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ทำให้ทรัพยากรชายส่งของประเทศไทยรวมถึงแหล่งหญ้าทะเลมีแนวโน้มเส่ือมโทรมลงเป็นอช่าง

มาก ท ้ังน ้ีเน ่ืองจากไล ้ร ับผลกระทบจากก ิจกรรมทางเศรษฐก ิจและการพ ัฒ นาชายส ่งทะเล

เช่นเดียวกับป่าชายเลน และแนวปะการัง ในหลายพื้นที่ซึ่งอยู่ในภาวะเสื่อมโทรม (สถาบันวิจัยเพื่อ

การพัฒนาประเทศไทย, ม.ป.ป.)

ดารางท่ี 1 พ้ืนท่ีแหล่งหญ้าทะเลในประเทศไทย ณ พ.ศ. 2546 และ 2549

(หน่วย: ไร่)

จังหวัด ป ี 2546 ป ี2549

ทะเaส่งชันดามัน 48,871.87 58,670.00

ระนอง 90.62 940.00

พังงา 11,875.00 15,470.00

ภูเกีด 6,250.00 3,830.00

กระบ่ี 13,125.00 15,670.00

ตรัง 17,500.00 21,040.00

สคูล 31.25 1,720.00

ทะ!aส่งอ่าวใทย 15,636.63 34,289.00

ตราด 625.00 4,025.00

จันทบุรี 1,876.00 1,690.00

ระยอง 3,126.00 3,775.00

ชลบุรี 625.00 600.00

เพชรบุรี n.a. 10.00

ประจวบคีรีขันธ์ 312.50 20.00

ชุมพร 2,500.00 10,806.00

สุราษฎร์ธานี 3,875.00 10,675.00

นครศรีธรรมราช n.a. 45.00

พ้ทสุง n.a. 460.00

สงขลา 12.50 343.00

ปัตตานี 2,660.26 1,764.00

นราธิวาส 24.37 76.00

รวม 64,508.50 92,959.00

หมายเหตุ: n.a. หมายถึงไม่มีรายงาน

ท่ีมา: สถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549 ะ!25)
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สถาบันวิจัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549) ไค้สำรวจ

แหล่งหญ ้าทะเลบริเวณส่งทะเลอันดามันมากกว่า 30 แหล่งที่สำคัญ พบว่า หญ ้าทะเลประมาณ

รัอยละ 40 มีความอุดมสมบูรณ์ตามธรรมชาติอีกประมาณร้อยละ 30 มีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง

และแหล่งหญ้าทะเลที่เหลืออยู่ในสภาพที่เส่ือมโทรม

ชังหวัดตรังตั้งอยู่ในภาคใต้ส่งตะวันตกติดคับชายทะเลอันดามัน มีพ ืนท ี่ท ังหมดประมาณ

4,941.439ตารางกิโลเมตร (ภาพท่ี I)  เป ็น เม ืองท ่าชายส ่งทะเลท ่ีสำค ัญ มาต ้ังแต ่ในสม ัยอด ีตม ี

ทรัพยากรธรรมชาติค่อนข้างอุดมสมบูรณ์ต้ังแม่น่ํา ภูเขา ทะเล ระบบนิเวศน์ตั้งแต่ต้นนำมาจนถึงชายส่ง

และใน ทะเลข องข ังหว ัดตร ังม ีความต ่อ เน ื่องก ัน และม ีบทบาท เก ้ือหบ ุน ซ ่ึงก ัน และค ัน  ทำให ้

ทรัพยากรธรรมชาติบริเวณนมีความอุดมสมบูรณ์สูง โดยเฉพาะอย่างยิ่งระบบนิเวศหญ้าทะเลซึ่งเป็น

แหล่งท่ีมีขนาคใหญ่ที่สุดในประเทศไทยพบใน5 พ้ืนท่ี ของ 2 อำ๓ อในจังหวัดตรังคือ 1) อำ๓ อสิเกา

ได ้แก ่บร ิเวณบ้านแหลมไทรบ้านปากคลอง-เกาะผีปากคลองเจ้าไหม และ 2 )อำเภอกันตังได้แก่

บริเวณเกาะลิบง และเกาะมุกด์(สถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน,

2549)

จากตารางที่ 2 จะเห็นไต้ว่าเม่ือพิจารณาคุณภาพแหล่งหญ้าทะเลตามพื้นท่ีของจังหวัดตรัง

พบว่า ความอุดมสมบูรณ์ของแหล่งหญ้าทะเลมีความแตกต่างกัน โดยแหล่งท ่ีม ีความอุดมสมบูรณ ์

ตามธรรมชาติคือ บริเวณบ้านแหลมไทรและเกาะมุกด์ ส ่วนพ้ืนท่ีปากคลองเจ้าไหมและเกาะลิบง มี

ความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง ส่วนที่บ้านปากคลอง -  เกาะผี แหล่งหญ้าทะเลจัดว่าอยู่ในภาวะเส่ือมโทรม

ดารางท่ี 2 พ้ืนท่ีและสถานภาพแหล่งหญ้าทะเลในจังหวัดตรัง พ.ศ.2549

ที่มา: สถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549)

สถานท่ี อำเภอ อำนาน (ไร่) สอานภาพ

บ้านแหลมไทร สิเกา 619.26 สมบูรณ ์

บ้านปากคลอง-เกาะผี สิเกา 1,169.29 เส่ือมโทรม

ปากคลองเจ้าไหม สิเกา 6,725.40 สมบูรณ ์

เกาะมุกด์ กันตัง 355.69 สมบูรณ์ปานกลาง

เกาะลิบง กันดัง 12,170.36 สมบูรณ์ปานกลาง
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ภาพท่ี 1 แผนท่ีชังหวัดตรังและแหล็งหญ้าทะเลบริเวณเกาะตะลิบง หรือเกาะลิบง

ท่ีมา: สถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549) และสำนักงาน

ชังหวัดตรัง (2550)
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เกาะลิบงหรือเกาะตะลิบง ด้ังอยู่บริเวณชายส่งทะเลอันดามันในน่านนํ้าชังหวัดตรังบริเวณ

ปากแม่น ้ีาตรังและปะเหลียน เป็นเกาะท่ีมีขนาดใหญ่สุดในขังหวัดตรัง เกาะแห่งนีข ัคเป็นพืนท่ีท ่ีม ี

ความหลากหลายทางชีวภาพท้ังบนบกและในทะเลสูง ดังจะเห็นได้จากการที่ได้รับการประกาศเป็น

ส่วนหน่ึงของเขตห้ามล่าสัตว์ป ่าหมู่เกาะลิบง เมื่อพ.ศ.2522 ต่อมาในพ.ศ. 2545 ได้รับการประกาศ

ให้เป็นพ้ืนท่ีช ุ่มน้ีาท่ีม ีความสำคัญระลับนานาชาติ (Ramsar Site) ตามอบุสัญญาว่าด้วยพืนท่ีชุ่มนำ

แม้ในอดีตพื้นที่แห่งนี้เคยมีทรัพยากรธรรมชาติที่มีความอุดมสมบูรณ์มาก แต่ในปัจจุบันทรัพยากร

บางชนิดกำลังเข้าสู่ภาวะเสือมโทรม เช่น ป ่าไม ้ และป่าชายเลนต่างมีแนวโน้มท่ีจะลูกทำลายเพ่ิม

มากข ึ้นเช ่นเด ียวก ัน (เขตห ้ามส ่าส ัตว ์ป ่าหม ู่เกาะล ิบง, 2541) ทังน ีเน ึ่องจากการขยายต ัวของ

ประชากร โดยจำนวนประชากรในพ ื้นท ี่เพ ิ่มมากข ึ้น  ทำให ้ความต ้องการใช ้ประโยชน ์จาก

ทรัพยากรธรรมชาติมีมากข้ึนคามไปด้วย

ในส ่วนของหญ ้าทะเล เก าะล ิบ ง เป ็น ส ่วน ห น ่ึงข องระบ บ น ิเวศ ห ญ ้าท ะเลท ี่ม ีค วาม

หลากหลายของชนิดพ ันธุมากและม ีขนาดพ ื้นท ี่ใหญ ่ท ่ีส ุคในประเทศไทย โดยจะพบหญ ้าทะเล

ท้ังสิ้น 10 ชนิด จาก 6 สกุล (สถาบันวิชัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน,

2549) ซึ่งความอุดมสมบูรณ์และชนิดพ้นธุที่หลากหลายของหญ้าทะเลทำให้พื้นที่แห่งนี้เต็มไปด้วย

สัตว์นี้านานาชนิด แหล่งหญ้าทะเลของเกาะลิบงนับเป็นแหล่งอาหาร แหล่งดำรงชีวิตที่สำคัญของ

ประชาชนในพื้นที่ (ภาพที่ 2) โดยมีสัตว์นี้าทางเศรษฐกิจท่ีสำคัญ คือ กุ้ง ปลา ปลิง ม ู่ และหอยชักตีน

(Strombus canariuni) ซึ่งดั้งแต่พ.ศ. 2544 เป ็นต้นมา ข ัคเป ็นส ัตว์นำท ี่ตลาดมีความต ้องการส ูง

โดยเฉพาะตลาดทางการท่องเท ่ียว เช่น โรงแรม ร ีสอร ์ท  ทำให ้ประชาชนในพ้ืนท ่ีม ีการเก ็บหา

ห อยซ ักต ีน ใน ปร ิมาณ มาก  ป ร ะก อ บ ก ับ ก า ร ท ี่แ ห ล ่งห ญ ้า ท ะ เล ม ีล ัก ษ ณ ะเป ็น ท ร ัพ ย ์เส ร ี

(Open Access) ทำให้มีการใช้ประโยชน์แบบไม1สามารถกีดกันการใช้ไต้ ในส่วนของเคร่ืองมือที่ใช้

ในการทำประมงบางครั้งได้มีการลักลอบใช้เคร์องมือผิดกฎหมาย เช่น การวางยาเบื่อ อวนรุน เป็นต้น

ซึ่งก ิจกรรมเหล่าน ี้ไต ้ก ่อให ้เก ิดผลกระทบในวงกว้างกับระบบนิเวศหญ้าทะเล และส ิ่งม ีช ีว ิตอ ื่นๆ

รวมท ั้งการท ี่ค ่าครองช ีพในป ัจจ ุบ ันของช ุมชนเพ ิ่มส ูงข ึ้นกว ่าในอด ีตตามภาวะทางเศรษฐก ิจท ี่

เป ็นไปของประเทศทำให้ความต้องการใช้ประโยชน์จากแหล่งหญ้าทะเล โดยการขับสัตว์น้ีามาใช้

เพ่ือการบริโภค และเป็นแหล่งรายได้เสริมของคนในชุมชนเพิ่มมากขึ้น รวมถึงการเปลี่ยนแปลงของ

กระบวนการทางธรรมชาติ เช่น สภาพพืนท้องทะเลไม่เหมาะสม กระแสนำและคลื่นลมแรง การ

เปล่ียนแปลงตามฤดูกาล และภาวะโลกร้อน ซึ่งก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอุณหภูมินำ เป็นต้น

เหล่านี้ลัวนเป็นปัจจัยที่อาจก่อให้เกิดเสือมโทรมในแหล่งหญ้าทะเล



6

ระบบนิเวศหญ้าทะเลเกาะลิ'มงา(วงเวลานาขน,'

ตัวอย่างสิ๋งมีรีวิตในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง1'

ระบบนิเวศหญ้าทะเลเกาะลิบพ่วงเวลานาลง2'

ภไหท่ี 2 ระบบนิเวศหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง จังหวัคตรัง

ท่ีมาะ1' อรุฌ รัอยศ่ร(ิ2548)

* จากการศึกษา
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ดังนั้นจะเห็นได้ว่าปัจจัยหลักที่อาจก่อให้เกิดความเสื่อมโทรมต่อระบบนิเวศหญ้าทะเลบริเวณ

เกาะลิบงน้ัน มาจาก 2 ปัจจัย คือ ปัจจัยทางธรรมชาติ และ พฤติกรรมของประชาชนในพืนท่ี ด้งนันเพ่ือ

ป้องกันปัญหาความเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลในอนาคต จึงควรหาแนวทางเพื่อป้องกันปัญหานี้

โดยการแก้ไขปัญหาที่ม ีสาเหตุมาจากธรรมชาติเป ็นสิ่งท ี่กระทำและควบคุมได้ยากทั้งอาจต้องใช้

งบประมาณท่ีสูง ส่วนการปรับเปล่ียนพฤติกรรมของมนุษย์ในการเข้าไปใช้ทรัพยากรธรรมชาติน่าจะเป็น

แนวทางหน่ึงท่ีสามารถแก้ไขปัญหาความเสื่อมโทรมต่อระบบนิเวศหญ้าทะเลไต้ ซึ่งการทำให้ประชาชน

เปลี่ยนแปลงพฤติกรรมนั้นจำเป็นจะต้องให้ความรู้กับประชาชนเกี่ยวกับบทบาทและผลประโยชน์ของ

หญ้าทะเลที่ม ีต ่อชุมชนและสังคม(วิวัฒน์ โชติเลอสักค์, 2533) ที่ผ่านมามีการเผยแพร่ความรู้เกี่ยวกับ

ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลให้ประชาชนในชุมชนได้รับทราบทั้งจากองค์กรของรัฐและเอกชน แต่ผลที่

เกิดขึ้นยังไม่สามารถเปลี่ยนพฤติกรรมการใช้ทรัพยากรของประชาชนในชุมชนไต้เท่าที่ควร

ดังนั้นในการสึกษาครั้งน้ีจึงทำการประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงโดยผ่านมูลค่าของสัตว์นั้าท่ีมีการเก็บหาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง โดยใช้วิธีมูลค่าตลาด

(Market Value) เพื่อสะท้อนการได้ร ับผลประโยชน์จากแหล่งหญ้าทะเลออกมาเป็นตัวเงิน เพื่อให้

ประชาชนในชุมชนได้รับทราบเก่ียวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเล ซึ่งคาดว่าจะทำให้ประชาชนเกิด

ความตระหนักและช่วยกันอนุรักษ์ระบบนิเวศหญ้าทะเลมากยิ่งขึ้นรวมทั้งสึกษาสถานภาพการเข้าไปใช้

ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนบนเกาะลิบง ตลอดจนปัจจัยที่มีผลต่อมูลค่าจากการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเพื่อให้หน่วยงานผู้รับผิดชอบที่เกี่ยวข้องนำข้อมูล

มาใช้ในการวางแผนจัดการระบบนิเวศแหล่งหญ้าทะเลได้อย่างมีประสิทธิภาพและมีความยั่งยืนต่อไป

วัตอุประฮงค่ของการวิจัย

การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ในการศึกษา ดังต่อไปนี้

1. ศึกษาสถานภาพท่ัวไปจากการเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนใน

ชุมชนเกาะลิบง

2. ประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง

3. ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับ

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง
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ประโย¥น์ทีคาดว่าชิะไต้รับ

ประโยชน์ที่คาดว่าจะไค้รับจากการศึกษาครั้งนี้คือ

1. เพ ื่อให้เขตห้ามล่าสัตว์ป ่าหมู่เกาะลิบงและหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องนำผลการศึกษาเร่ือง

การเข ้าไปใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนในชุมชน ตลอดชินผล

การศึกษาเรื่องปัจจัยต่างๆที่มีผลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเล มา

ใช้เป็นแนวทางในการวางแผนการขัคการทรัพยากรแหล่งหญ้าทะเล

2. การสะท้อนถึงประโยชน์ที่ชุมชนได้รับจากแหล่งหญ้าทะเลในรูปของตัวเงิน คาดว่าจะ

ทำให้ประชาชนในชุมชนได้รับทราบผลประโยชน์จากแหล่งหญ้าทะเลอย่างชัดเจนมากย่ิงข้ึน และ

จะทำให้เกิดความตระหนักในการอนุรักษ์ระบบนิเวศหญ้าทะเลให้มึความย่ังยืนสืบไป

ขอบเขตกาววิชัย

การศึกษาครั้งนี้มีขอบเขตในการศึกษา ด ังน ี้

1. พื้นที่ในการประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลทางด้านการประมง

ของชุมชนบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง ครั้งนี้ครอบคสุมบริเวณหมู่ที่ 1 4 5 และ 7 ตำบลเกาะลิบง อำเภอ

กันตัง จังหวัดตรัง โดยประชากรที่ทำการศึกษาคือ ประชากรที่อาศัยอยู่ในพื้นที่หมู่ที่ 1 4 5 และ 7

ตำบลเกาะสิบง อำเภอกันดัง จังหวัดตรัง

2. การศึกษาสถานภาพท่ัวไปของการเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลศึกษาลักษณะ

ทั่วไปของประชาชนผู้ใช้ประโยชน์และการเข้าไปใช้ประโยชน์ ความ(เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเล

ตลอดจนการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนในชุมชนเกาะลิบง

3. การประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเล พิจารณาเฉพาะการใช้ประโยชน์โดยตรง (Direct Use)

ทางด้านการประมงเท,านัน ซ่ึงจะประเมินจากการเก็บหาผลผลิตสัตว์น ้ีาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

รอบๆ เกาะสิบงในพ.ศ. 2550



9

นิยามสัพท์

การสึกบาครั้งน้ีได้กำหนดนิยามศัพท์เฉพาะ ดังน้ี

แพร่งหญ้าทะเล หมายถึง ระบบนิเวศหญ้าทะเลโดยรอบเกาะลิบง

ชุมชน หมายถึง ครัวเรือนประชาชนที่อาศัยอยู่ในพื้นที่หมู่ที่ 1 4 5 และ 7 ตำบลเกาะลิบง

อำเภอกันดัง จังหวัดตรัง

การใช้ประโยชน์แ'เหล่งหญ้าทะเล หมายถึง การเข้าไปเก็บหาผลผลิตสัตว์นำในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลรอบๆเกาะลิบงโดยวิธีการเดินเท้าหรือใช้เรือที่ความลึกของนำไม่เกิน 3 เมตร

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของแหล่งหญ้าทะเล หมายถึง มูลค่าของสัตว์น้ีา

ท ุกชนิดท่ีประชาชนนำมาใช้ประโยชน์ในครัวเรือนทั้งเพ ื่อการบริโภคและการจำหน่ายในรอบปี

พ.ศ. 2550



บททึ 2

การตรวจเอกสาร

การตรวจเอกสารที่เกี่ยวข้องกับการประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลชอง

ชุมชนบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง ประกอบด้วย 6 ส่วน ได้แก่ (1) องค์ความ{เก่ียวกับหญ้าทะเล (2) มูลค่า

ทางเศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมและวิธีการประเมินมูลค่าสิ่งแวดล้อม (3)

ความล ้มเหลวของระบบตลาดและส ินด ้าสาธารณะ (4) การมีส ่วนร่วมของชุมชนในการจัดการ

ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม (5) การวิเคราะห์เสันทางความสัมพันธ์ และ(6) งานวิชัยท่ีเกี่ยวข้อง

โดยมีรายละเอียดดังต่อไปน้ี

องค์ความ{เกี่ยวกับหญ้าทะเล

องค์ความ{เก่ียวกับหญ้าทะเล ประกอบด้วย 4 ส่วน ได้แก่ (1) ลักษณะทั่วไปและการแพร่กระจาย

ของหญ้าทะเล (2) ความสำคัญและประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเล และ (3) คุณค่าทางเศรษฐกิจการ
ประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเล มีรายละเอียดดังต่อไปนี้

1. ลักษณะทั่ว!ปและการแพร่กระจายของหญ้าทะเล

1.1 ลักษณะทั่วไป

ว ิส ุท ธ ์ ถิรลัตยวงศ์, สิริลักษณ์ รื่นสิริคุล, และ ธัญญา ควงจินดา (2545) ได้ส^ปไว้

ว่า หญ้าทะเลเป็นพืชชนสุง ท่ีมีลักษณะต่างๆคล้ายคลึงกับหญ้าบกโดยท่ัวไป ไม,ว่าจะเป็นส่วนของ

ลำต้น ใบ ราก และโครงสร้างท่ีช ่วยในการสืบพันธุ อันได้แก่ ดอก และผล หญ้าทะเลจะมีส่วนของ

ลำต้นท่ีทอดไปตามยาวของพนสินและตงตรง มีส่วนของข้อ (Node) ปล้อง (Intermode) อย่างเห็น

ได้ช ัดเจน ส ่วนของลำต ้นทอดราบไปตามพ ื้นส ินท ั้งบนพ ื้นส ินและอย ู่ใต ้ส ิน เร ียกว ่า ไรโซม

(Rhizome) ทำหน้าท ี่ช ุล ้านใบและเป็นตำแหน่งที่งอกของราก และรากของหญ้าทะเลก็ทำหน้าที่

เหมือนรากพืชทั่วๆไป คือทำหน้าที่ดูดเอานี้าและแร'ธาตุไปเลี้ยงส่วนต่างๆของลำต้น ช่วยพยุงลำต้น



ยึดเหน่ียวกับส่วนพ้ืนเอาไว้ไม่ให้หลุดลอยไปกับกระแสน้ัา นอกจากน้ีหญ้าทะเลยังมีส่วนของแผ่น

ใบ พบว่าหญ้าทะเลทุกชนิดจะมีแผ่นใบยาว ยกเว้นสกุล Halophila เท่าน้ันท่ีมีแผ่นใบเป็นรูปไข่

1.2 คารแพร่คระจายของหญ้าทะเล

วิส ุทธ ถิรสัตยวงศ์ และคณะ (2545)พบว่า หญ้าทะเลเป็นพืชที่แพร่กระชายอยู่ได้

ท่ัวไปในเขตนี้าตื้น บริเวณชายส่งที่ม ีนำท่วมตลอดหรือบริเวณที่แสงสว่างส่องถึงจนถึงความลึกไม่

เกิน 3 เมตร อาศัยอยู่ได้ตังแต่บริเวณนำกร่อยหรือปากแม่นำจนถึงแนวปะการัง ตามพืนท้องทะเลที่

มีลักษณะดินเป็นโคลนละเอียด ทรายปนเลน ทรายปนซากปะการัง จนถึงทรายหยาบ หญ้าทะเลจะ

ข้ึนไต้ด ีในที่ท ่ีม ีป ัจจัยต่างๆเหมาะสม ได้แก่ ความลึก ความเค็ม คล่ืนลม กระแสน้ํา พ้ืนที่อยู่ ความ

ชุ่นของน้ัา การส่องทะลุของแสง ปริมาณสารอินทรีย์ โดยทั่วไปพบหญ้าทะเลมีการเจริญเติบโตอยู่

หนาแน่นในบริเวณที่เป็นพืนทรายปนโคลนเล็กน้อย เริ่มลังแต่แนวนำลงตํ่าสุคลึงที่ความลึกของนั้า

ประมาณ 10 เมตรทังนิขึ้นอยู่กับความเข้มของแสงหญ้าทะเลส่วนใหญ่ชึงแพร'กระชายได้มากชนิด

ในเขตร้อนและมีบางชนิดเท่าน้ันท่ีแพร่กระจายในเขตอบลุ่น โดยทวีปออสเตรเลียจัดเป็นแหล่งท่ีม ี

ความหลากหลายของหญ้าทะเลมากที่สุคในโลก

สถาบ ันว ิจ ัยและพ ัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549)

พบว่า ในประเทศไทยการแพร่กระจายของหญ้าทะเลพบในหลายพืนที่ เช่น แหล่งนำกร่อย หรือ

ปากแม่นำท่ีติดป่าชายเลน ชายส่งน้ัาต้ืนที่มีพื้นทรายหรือทรายปนโคลนและท่ีลึกติดกับแนวปะการัง

โดยทั่วไปสภาพแหล่งหญ้าทะเลทางส่งทะเลอันดามันมีความอุดมสมบูรณ์มากกว่าทางส่งอ่าวไทย

ส่งทะเลอันดามันพบหญ ้าทะเลในพ ื้นท ี่ชายทะเลและเกาะต ่างๆท ุกช ังหวัด ตงแด่จ ังหวัดระนอง

พังงา ภูเก็ต กระบี่ ตรัง และสลูล โดยแหล่งหญ้าทะเลผืนใหญ่ที่สุดในน่านนำไทย คือ บริเวณเกาะลิ

บง จังหวัดตรัง ส ่วนในอ่าวไทยพบหญ้าทะเลอยู่ท ั่วไปตามจังหวัดชายส่งทะเลและเกาะบางแห่ง

ได้แก่ จังหวัดตราด จันทบุรี ระยอง ชลบุรี เพชรบุรี ประจวบคีร ีข ันธ์ ชุมพร พัทลุง สงขลา ปัตตานี

สุราษฎร์ธานี นครศรีธรรมราช และนราธิวาส

สมหมาย เจนกิจการ (2538) กล่าวว่า แนวหญ้าทะเลสามารถลดแรงปะทะจากกระแส

คลื่นได้ถึงร้อยละ 40 ซึ่งเป็นผลให้กระแสนำที่ผ่านแนวหญ้าทะเลมีความเร็วลดลง สารแขวนลอยต่างๆ

ซ่ึงมีอยู่ในนำทะเลก็จะเริ่มตกตะกอนและย่อยสลายเป็นสารอาหารที่มีความจำเป็นในการเติบโตของ

แพลงค์ตอนพืช และสาหร่ายที่ดำรงชีพแบบอีทิไฟด์ (Epiphytic Algae) บนใบหญ้าทะเล เมื่อสิ่งมีชีวิต
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เหล่าน้ีซ่ึงถือได้ว่าเป็นผู้ผลิตในห่วงโซ่อาหารมีจำนวนมาก ชิงมีผู้บริโภคเช่น กุ้ง ปลา และหมึก เข้ามา

ล่าอาหารเป็นจำนวนมาก ทำให้แนวหญ้าทะเลเป็นระบบนิเวศที่มีกำลังการผลิตสูงมากแหล่งหนึ่ง ท ั้งน ้ี

สาเหตุท่ีมีสัตว์ชนิดต่างๆเข้ามาอาศัยอยู่ในแนวหญ้าทะเลเป็นจำนวนมากเน่ืองชิาก

(1) แนวหญ้าทะเลเป็นแหล่งที่มีสภาวะแวดล้อมที่ค่อนข้างคงที่

(2) หญ้าทะเลช่วยในการตกตะกอนและลดความชุนแรงของกระแสคล่ืน

(3) หญ้าทะเลช่วยกำบังและปรับอุณหภูมิให้พอเหมาะในการอาศัยของสิ่งมีชีวิต

(4) พี้นที่ใบของหญ้าทะเลเป็นท่ีเกาะติดของสิ่งมีชีว ิตจำพวกอีพ ิไฟต์ (Epiphytic

Organism) ซึ่งเป ็นอาหารสำหรับสัตว์น ้ีาในแหล่งหญ ้าทะเล โดยบริเวณที่ม ีหญ ้าทะเลขึ้นอยู่จะมี

พ้ืนท่ีผิวในการเกาะติดมากกว่าพ้ืนที่ขนาดเท่ากันแต่ไม่มีหญ้าทะเลถึง 20 เท่า

(5) แนวหญ้าทะเลมีพ้ืนท่ีสำหรับหลบซ่อนขอ่งสัตว์เล็กและอ่อนแอจากศัคชุ

สำหรับชนิดของหญ้าทะเลของหญ้าทะเลท่ีแพร่กระชิายในน่านนำไทยพบหญ้าทะเล 12ชนิด

ซ่ึงแบ่งตามลักษณะของเป็น 2 กลุ่มคือกลุ่มท ่ีม ีใบแบนยาวหรือกลุ่มใบกลมยาว ได้แก่ หญ้ากุยช่าย

ทะเล (Halodide uninervis) หญ้ากุ่ยข่ายเข็ม \Halodule pinifolia) หญ้าคาทะเล (Enhalus acoroides)

หญ้าชะเงาเต่า (Thalassia hemprichii) หญ้าชะเงาใบพันเลื่อย (Cymococea serndatd) หญ้าชะเงาใบ

มน (Cymococea rotundata) หญ้าดนหอมทะเล (Syringpdium isoetifolium) และหญ้าดะกานนำเค็ม

(Ruppia maritime) และกลุ่มที่ม ีใบแบนสั้นชุปรี ได้แก่ .หญ้าเงา หรือ ใบมะกชุด หรือ หญ้าอำพัน

(Halophila ovalis) หญาเงาใส (Halophila decipiens) หญ้าเงาใบเลก (Halophila minor) และ

หญ้าเงาแคระ (Halophila beccarii)

2. ความสำคัญและประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเส

วรรณา ก่ิงกาญชิน์ (2543) สชุปไว์ว่า แหล่งหญ้าทะเลเป็นระบบนิเวศที่มีความสำคัญต่อสภาพ

ส่ิงแวดล้อมในบริเวณชายส่งทะเลตลอดชินสิ่งมีชีวิตต่างๆ ชาวพื้นเมีองในบางประเทศ(ชักนำหญ้าทะเล

มาใช้ประโยชน์ในหลายชุปแบบเช่น นำมาสานตะกรัา ใช้ทำเส์อ ใช้มุงหลังคา ใช้ทำ^ย ใช้เป็นอาหาร
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ใช้ทำยา และบางประเทศสกัดเป็นสารเคมีใช้ในการทำคุ้นแข็งคัว วัตลุดิบสำหรับทำกระดาษ นอกจากน้ี

ใช้เป็นแหล่งทำการประบงชายส่งท่ีสำคัญ และความสำคัญและประโยชน์ค้านอื่นๆ คือ

1) หญ้าทะเลเป็นผู้ผลิต (Producer) ในห่วงโซ่อาหาร เป ็นอาหารของสัตว์น ้ีาท ่ีก ินพืช

เช่น ปลากินพืช เต่าทะเล และพะยูน เป็นต้น

2) โครงสร้างของแหล่งหญ้าทะเลมีความซับซ้อนเหมาะสมต่อการเป็นที่อยู่อาศัย และ

หลบซ่อนศัตรูของสัตว์ทะเลหลายชนิด

3) เป็นแหล่งผสมพันธุ วางไข่ และอนุบาลสัตว์นำวัยอ่อน เนื่องจากเป็นบริเวณที่มีความ

อุดมสมบูรณ์และปลอดภัย

4) หญ้าทะเลจะข้ึนปกคลุมบริเวณชายส่ง ช่วยลดความรูนแรงของกระแสนำที่พัดพาเข้า

สู่ส่ง และทำให้อัตราการพังทลายของชายส่งลดลง

5) โครงสร้างของแหล่งหญ้าทะเล จะช่วยทำให้เกิดสภาพการนิ่งของนำ ช่วยในการ

ตกตะกอนของอินทรีย์วัตลุ ตะกอนดิน และกรองของเสีย ทำให้เกิดการหมุนเวียนและสะสมแร่ธาตุต่างๆ

3. คุณค่าทางเศรษฐกิจการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

สถาบันวิจัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน (2549) ระบุว่าแหล่ง

หญ้าทะเลในน่านนี้าไทยส่วนใหญ่ยังมีความอุดมสมบูรณ์อยู่มากมีความสำคัญในด้านเป็นแหล่งที่อยู่

อาศัย เลียงคัวอ่อน และแหล่งหากินของสัตว์ทะเลนานาชนิด โดยเฉพาะปลาทะเล คุ้งทะเลและสู่ม้า ไม่

เพียงเฉพาะกลุ่มสัตว์นำขนาดเล็กที่กล่าวถึง แต่ยังมีสัตว์นำขนาดใหญ่ เช่น เต่าทะเลและพะยูน เป็นต้น

สัตว์หน้าดินและสัตว์ท่ีฟิงคัวอยู่ในพื้นดินบริเวณแหล่งหญ้าทะเลในนำนนี้าไทยพบสัตว์หน้า

ดินอย่างน้อย 95 ชนิดสัตว์ทะเลส่วนใหญ่จัดอยู่ในกลุ่มใสัเดือนทะเลกลุ่มหอยทะเล ได้แก่หอยชักตีน

(Strombus canarium) หอยสองฝา (Scapharca inaeguivatvis) กล ุ่มค ุ้งและก ังทะเล ได้แก่ คุ้งทะเล

(Peneaus semissuicatus, peneaus merguiensis และ Metapeneaus moyebi) กังทะเล (Orlosquilla nepa)

กลุ่มสู่ทะเล ได้แก่ ส ู่ม ้า สู่คาว (Portunus pelagicus และ Portunus sanquiolatus) สู่ทะเล (Scylla serrata')
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นอกจากนี้ยังพบปลิงทะเล (Holothuria scaba) ดาวทะเลและสัตว์อื่นๆอีกด้วย สัตว์ทะเลเหล่านี้ไต้อาศัย

อยู่บริเวณแหล่งหญ้าทะเลในช่วงหน่ึงของชีวิต สัตว์ทะเลบางชนิดเข้ามาอาศัยในช่วงวัยอ่อนหรือวัย

ก่อนเจริญพันธุ แต่บางชนิดตลอดช่วงชีวิตกีจะอาศัยอยู่ในแหล่งหญ้าทะเลเท่าน้ัน (ภาพท่ี 3) ชาวประมง

และชุมชนได้นำสัตว์ทะเลท่ีพบในแหล่งหญ้าทะเลเหล่านี้มาบริโภคและช้ือขายกันในท้องตลาด แหล่ง

หญ้าทะเลนอกจากจะเป็นแหล่งที่ชาวประมงทำประมงโดยตรงกับสัตว์นั้าบางชนิดในแหล่งหญ้าทะเล

เช่น ปลาทราย หมึก $ง ระบบนิเวศหญ้าทะเลยังเป็นแหล่งที่เชื่อมต่อระหว่างระบบนิเวศป่าชายเลนกับ

แนวปะการังเข้าด้วยกันมีความเป็นไปได้ของความสัมพันธ์ทางด้านการประมงของระบบนิเวศป่าชาย

เลนกับแหล่งหญ้าทะเลและแหล่งหญ้าทะเลกับแนวปะการังมีความสัมพันธ์กันโดยมีการสนับสนุนจาตุ

อาหารไหลเวียนไปมาระหว่างระหว่างระบบดังกล่าวด้วย (สถาบันวิจัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล

ชายส่ง และป่าชายเลน, 2549)

ภาพท่ี 3 ความสัมพันธ์ของส่ิงมีชีวิตกับระบบนิเวศหญ้าทะเล

ทีมา: Global Seagrass Monitoring Network (2004)
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มูลค่าทใงเศรษฐสาสตร์ข0งทรัพยากรธรรมVาติและสิ่งแวดล้อม

และวิธีการประเมินมูลค่าสิ่งแวดล้อม

แนวคิดและทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ในการประเมินมูลค่า ประกอบด้วย 2 ส่วน ได้แก่ (1) มูลค่า

ทางเศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2)วิธีการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์

และ (3)วิธีการประเมินมูลค่าโดยใช้ราคาตลาดโดยตรง มีรายละเอียดดังน้ี

1. มูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม

ในทางเศรษฐศาสตร ์ม ูลค ่าของส ิ่งแวดล ้อมสามารถประเม ินไต ้จากม ูลค ่าความพอใจ

ส่วนเกินผู้บริโภคซึ่ง อดึศร์ อิศรางกร ณ อยูธยา (2541) แบ่งออกเป็น

1.1 มูลค่าที่เกิดชิากการใช้ประโยชร; (Use Value)

มูลค่าที่เกิดจากการใช้ประโยชน์คือ มูลค่าที่เกิดจากการที่สิ่งแวดล้อมให้ประโยชน์ที่

เป็นรูปธรรมกับประชาชน ประกอบด้วย 2 ประเภท คือ

1.1.1 มูลค่าที่เกิดชิากการใช้ประโยชน์ทางตรง (Direct Use Value) คือ มูลค่าการ

ใช้ประโยชน์โดยตรงจากสิ่งแวดล้อมในปัจจุบัน เช่น การเดินทางไปท่องเที่ยวและพักผ่อน การนำ

นำไปใช้เพ่ือการเกษตร การจับสัตว์น้ีาไปขายหรือบริโภค หรือการใช้ประโยชน์ในผลผลิตจากป่า

และการเข้าไปทำการศึกษาวิจัยในพืนที่ เป็นต้น

1.1.2 มูลค่าท่ีเกิดชิากการใช้ประโยชน์โดยทางล้อม (Indirect Use Value) คือ

มูลค่าท่ีเกิดจากหน้าท่ีหรือกิจกรรมของส่ิงแวดล้อม เช่น ป่าไม้มีมูลค่าทางด้อมในการเป็นแหล่งที่อยู่

อาศัยของสัตว์ป่า หรืออีกแง่หนึ่ง คือ การที่ทรัพยากรธรรมชาติหรือสิ่งแวดล้อมเป็นปัจจัยการผลิต

อย ่างหน ึ่งและให ้ประโยชน์แก ่ประชาชนโดยผ่านกระบวนการผลิต เช่น คุณภาพนี้าที่ดีช่วยลด

ต้นทุนการผลิตนำประปา หรือการสะสมธาตุคาร์บอนของป่าไม้ เป็นต้น
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1.2 มูลค่าท่ีเกิดจากการไม่ใต้ใช้ประโยชน์ (Non-Use Value)

ม ูลค ่าท ี่เก ิดจากการไม ่ไต ้ใช ้ประโยชน ์ คือ ม ูลค ่าของทร ัพยากรธรรมชาต ิและ

ส่ิงแวดล้อมที่เกิดจากการไม่ได้ใช้ประโยชน์ทั้งในปัจจุบันหรืออนาคต แต่ต้องการให้สิ่งแวดล้อมนั้นคง

อยู่ แบ่งได้เป็น 2 ประ๓ท คือ

1.2.1 มูลค่าที่เกิดจากกาวเลือกให้คงอย่ตู่อไป (Existence Value) คือ มูลค่าท่ีบุคคล

ต้องการให้สิ่งแวดล้อมคงอยู่ต่อไป ถึงแม้ว่าบุคคลนั้นจะไม่ไต้ใช้ประโยชน์เลย แต่จะเกิดความพอใจ

เม่ือทราบว่าส่ิงแวดล้อมยังอยู่ในสภาพท่ีดี เช่น การอนุรักษ์ป่าไม้ สัตว์ป่า เป็นต้น

1.2.2 มูลค่าเพื่อถูกหลาน (Bequest Value) คือ ม ูลค ่าส ิ่งแวดล ้อมท ี่บ ุคคลใน

ปัจจุบันต้องการอนุรักษ์เพื่อให้ลูกหลานหรือประชาชนชุ่นหลังได้เห็นหรือไต้ใช้ประโยชน์ เช่น การ

อนุรักษ์ช้างไทยไม่ให้สูญพันธุ เพ่ือให้ลูกหลานได้เห็นและรู้จัก เป็นต้น

1.3 มูลค่าท่ีเกิดชิใกการสงวนไว้ใช้ใน0นาคด (Option Value)

มูลค่าท่ีเกิดจากการสงวนไว้ใช้ในอนาคต คือ การท ี่ประชาชนต้องการท ี่จะสงวน

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมไว้ใช้ในอนาคต ไม่ว่าจะเป็นการใช้ทางตรงหรือทางอ้อม เช่น

บุคคลหนึ่งอาจไม่ต้องการใช้ประโยชน์ทรัพยากรในปัจจุบัน แต่ในอนาคตอาจต้องการใช้ประโยชน์

จึงมีความยินดีที่จะจ่ายเพื่อเป็นหลักประกันว่าจะไต้ใช้ประโยชน์จากทรัพยากรนั้นในอนาคต

2. วิธีการประเมินมูลค่าทางเศรษฐสาสตร์

วิธีในการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์สามารถแบ่งออกไต้เป็น 3 แนวทาง ด ังน ้ี (ธันวา

จิตต์สงวน, 2540)
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2.1 การประเมินค่าโดยใช้ราคาตลาดที่เกี่ยวช้องและค่าใช้จ่ายทางตรง (Market Value

Approach)

การประเมินค่าโดยวิธ ีน ้ีใช ้ราคาของตลาดของสินค้าและบริการ ตลอดจนต้นท ุน

ค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นหรือมีโอกาสเกิดขึ้นมาวัดค่าทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม ไต้แก่

2.1.1 การวัดค่าจากการเปอี่ยนเฟลงไปขธงความส!มารสในการผลิต (Change in

Productivity Approach) โดยวัดจากผลผลิตท่ีเปล่ียนแปลงไป ท ้ังน ี้เน ื่องจากภาวะแวดล ้อมท ่ี

เปล่ียนแปลงไปจะมีผลต่อการผลิตทังในเชิงปริมาณผลผลิต คุณภาพ และต้นทุนการผลิตที่สามารถ

วัคค่าได้โดยตรง

2.1.2 ส่าใช้จ่ายท่ีใช้ในการป้องกัน (Preventive Expenditure) โดยวัคจากค่าใช้จ่ายทิ

จ่ายเพ่ือป้องกันไม่ให้เกิดการเปลี่ยนแปลงจากการนำทรัพยากรและสิ่งแวดล้อมมาใช้ เช่น การสะสม

คาร์บอนของป่าไม้ ต้นทุนการบำบัดนี้าเสียก่อนปล่อยลงสู่แม่น้ีาสาธารณะ เป็นด้น

2.1.3 ด้นทุนส่าเสียโอกาส (Opportunity Cost) เป็นการนำแนวคิดเรื่องค่าเสีย

โอกาสของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมมาคำนวณว่าการสงวนทรัพยากรธรรมชาติและ

ส่ิงแวดล้อมไว้ใช้ประโยชน์ทางใดทางหนึ่งนี้นจะมีค่าเสียโอกาสของการนำทรัพยากรไปใช้

ประโยชน์ทางอ่ืนอย่างไร เช่น การสงวนรักษาพื้นที่ป่าเอาไว้อาจมีค่าเสียโอกาสของการใช้ที่ดิน ค่า

เสียโอกาสของการเก็บของป่า ล่าสัตว์ เป็นต้น

2.1.4 ด้นทุนที่จ่ายทดแทนหรือ'จ่อมแซมให้คืนสภาพ (Replacement / Restoration

Cost) เป็นด้นทุนที่เกิดจากการสรัางทดแทนทรัพย์สินบางอย่างที่ได้รับความเสียหายจากการที่มี

คุณภาพของสิ่งแวดล้อมลดลง ด้นทุนดังกล่าวสามารถนำมาใช้ประเมินมูลค่าตํ่าสุคของประโยชน์ที่

พึงจะเกิดจากโครงการในการป้องกันหรือในการปรับปรุงสิ่งแวดล้อม

2.1.5 ด้นทุนเก่ียวกับการเจ็บป่ายเมื่อสภาวะแวดล้อมเปลี่ยนแปลงไป (Cost of

Illness) โดยวัดจากค่าใช้จ่ายเกี่ยวกับสุขภาพ อาการเจ็บป่วย อัตราการเสียชีวิตก่อนปกติ รายได้ที่

ลดลงเน่ืองจากสุขภาพอ่อนแอ ซึ่งสามารถสะท้อนถึงมูลค่าทรัพยากรมนุษย์ได้ด้วย
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2.1.6 ตันทุนท่ีประมาณจากการสมมติสถานการณ่ํที่จะรักษาคุฌภาพส่ิงแวดล้อม

ไว ้ (Shadow Project) วิธีน้ีใช้กับกรณีของการที่มีข้อเสนอของโครงการในการพัฒนาที่เกิดขึ้นแล้ว

ก่อให้เกิดการสูญเสียแก่คุณภาพส่ิงแวดล้อม โครงการดังกล่าวเปรียบเสมือนทำให้มีสินล้าดังกล่าว

เกิดขึ้นทดแทนสินล้าชนิดเดียวกันที่เกิดขึ้นตามธรรมชาติ ต้นทุนที่เกิดจากการดำเนินงานดังกล่าว

สามารถนำไปใช้เป็นค่าประมาณของคุณภาพสิ่งแวดล้อมได้

2.2 การประเมินค่าโดยราคาตอาดตัวแทน (Surrogate Market Approach)

ในบางกรณีท่ีไม่อาจใช้ราคาตลาดท่ีเกี่ยวข้องและค่าใช้จ่ายท่ีเกิดขึ้นในการประเมิน

ค่าทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม อาจใช้ราคาตลาดตัวแทนเข้ามาช่วยในการประเมินค่า โดย

ราคาตลาดตัวแทนที่นิยมใช้ประเมินค่าผ่านปัจจัยตัวแทนต่างๆ ดังนี้

2.2.1 การประเมินค่าจากมูสค่าทรัพย์สินหรือที่ด ิน (Property or Land Value

Approach) หลักการท่ัวไปของแนวทางนี้ คือ ราคาที่ผ ู้บริโภคจ่ายออกไปเพื่อซื้อหาทรัพย์สินหรือ

ซือหาท่ีดิน จะสะท้อนถึงมูลค่าท ั้งหมดของทรัพย์ส ินหรือท ี่ด ินน ั้นๆ โดยสะท้อนให้เห ็นถึงมูลค่าท ี่

จ ับต้องได้และมูลค่าท ี่จ ับต้องไม่ได้หรือมูลค่าของสิ่งแวดล้อมที่ด ีหรือไม่ด ีของทรัพย์ส ินหรือที่ด ิน

ด ้วยทำให ้ม ูลค ่าทรัพย ์ส ินหรือท ่ีด ินม ีม ูลค ่าท ี่แตกต ่างก ันไป ท ั้งๆท ี่โดยเน ื้อแท ้ของล ักษณะทาง

กายภาพของทรัพย์สินจะเหมือนกัน

2.2.2 การประเมินจากควานแคคต่างของค่าจ้าง (Wage Differential) เป็นการใช้

ราคาค่าจ้างหรือเงินเดือนท่ีแรงงานไต้รับ สะท้อนให้เห ็นมูลค่าของสิ่งแวดล้อมของสถานที่ทำงาน

ท่ีเป็นอยู่ซึ่งจากแนวคิดนี้มีอยู่ว่า อ ัตราค่าจ้างที่ส ูงน ่าจะสะท้อนให้เห ็นถึงกรณีสภาพสิ่งแวดล้อมที่

ไม่ดีนักของการทำงาน จึงจำเป็นต้องจ่ายค่าทดแทนต่อส่ิงแวดล้อมท่ีไม่ดีในรูปของค่าจ้างท่ีส ูงข้ึน

เพื่อเป็นแรงจูงใจในการทำงาน หรือในกรณีท ี่สภาพแวดล้อมดีมาก อัตราค่าจ้างอาจลดลงมาเพื่อ

ทดแทนกับสภาพแวดล ้อมท ่ีด ีอย ู่แล ้ว ความแตกต่างของค่าจ้างน้ี คือ ม ูลค ่าของส ่ิงแวดล ้อมใน

สถานที่ทำงานท่ีมาจากชนิดของงานเหมือนกัน

2.2.3 ประเมินค่าใช้จ่ายในการเดินทาง (Travel Cost Method ะ TCM) เป็นการ

ประยุกต์ใช้ด้นทุนค่าใช้จ่ายในการเดินทางเป็นปัจจัยตัวแทนในการประเมินค่าความพอใจ หรือการ

ให้คุณค่าต่อทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมนิยมใช้กันมากในกรณีศึกษาเกี่ยวกับการท่องเที่ยว

นันทนาการ หรือการพักผ่อนหย่อนใจในพนที่ท่องเที่ยวแหล่งต่างๆ
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2.2.4 ประเมินจากการใชัสินด้าคัวแทน (Proxy Goods) หลักการคือ การประเมิน

ม ูลค ่าโดยสมมติว ่า ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมสามารถสรัางข ึ้นมาใหม่โดยมนุษย ์เพ ื่อ

ทดแทนส่วนของธรรมชาติท่ีขาดหายไปไต้ต้นทุนค่าใช้จ่ายทั้งหมดที่เกิดขึ้นในการสร้างสินล้าหรือ

โครงการใดๆข้ึนมาทคแทนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่หายไปจึงถือว่าเป็นระดับความ

เต็มใจท่ีสังคมจะจ่ายไปเพ่ือแลกเปลี่ยนกับสภาพทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมที่สังคมมีความ

ต้องการ ซ ึ่งอ ีกน ัยหนึ่ง อาจสะท ้อนให ้เห ็นม ูลค ่าของทร ัพยากรธรรมชาต ิและส ิ่งแวดล ้อมท ี่ถ ูก

ประเมินไว้แล้วโดยสังเขป

23 การประเมินค่าโดยใช้ตลาดสมมติ (Simulated Market Approach)

ในการประเมินค่านั้นหากไม่สามารถใช้ราคาที่เกี่ยวข้องและราคาตัวแทนไต้ในการ

ประเมินค่าทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม อาจสมมติสถานการณ์ขึ้นเพื่อหาราคาที่ต้องการ ซ่ึง

ทำได้ดังนี้

23.1 การสร้างดอาดเทียม (Artificial Market) ใช้ทดลองหาราคาของความเต็มใจ

จ่าย (Willingness to Pay: WTP) หรือยินดีที่จะรับ (Willingness to Accept: WTA) สำหรับสินค้าที่

ได้จากทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม

23.2 การประเมินค่าโดยการใช้ (Contingent Valuation Method ะ CVM) มี

ลักษณะการสอบถามถึงท ัศนคติของความยินด ีท ี่จะจ ่าย (WTP) ของผ ู้ถ ูกสอบถาม โดยกำหนด

สถานการณ์สมมติหรือสภาพที่ไม่ได้เกิดขึ้นจริง แล้วให้ผู้ถ ูกสอบถามได้ตอบเพื่อแสดงความยินดีที่

จะจ่ายภายใต้สภาพการณ์ที่สมมติข้ึน ซ่ึงวิซี CVM จะมีสมมติฐานที่สำคัญ คือมูลค่าของสินค้าทุก

ชนิดสามารถที่จะแสดงออกมาในรูปของคัวเงิน บุคคลสามารถที่จะสะท้อนถึงมูลค่าของสินค้าโดย

ผ่านความยินดีที่จะจ่าย และม ูลค ่าท ี่บ ุคคลแสดงออกมาน ั้นเป ็นม ูลค ่าท ี่เก ิดข ึ้นจร ิงก ับบ ุคคลน ั้น

CVM มีจุคอ่อนท่ีข้ึนกับสถานการณ์สมมติที่ไม่มีการซื้อขายแลกเปลี่ยนจริง เพียงแต่อาศัยการตอบ

คำถามจากบุคคล
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3. วิธีการประเมินมูลค่าโดยใช้ราคาตลาด’ดยตรง

เพ็ญพร เจนการก ิจ (2549) ก ล ่าวว ่าว ิธ ีก ารน ี้เห ม าะส ม ก ับ ก ารป ระเม ิน ม ูล ค ่าท าง

เศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรในพ้ืนท่ีช ุ่มนั้าที่ม ีการใช้ประโยชน์โคยตรงจากประชาชน ซึ่งลือเป็น

มูลค่าจากการใช้โดยตรง (Direct Use Value) มักอยู่ในรูปการใช้ผลผลิตจากพื้นที่ หรืออยู่ในรูปการ

ใช้ทรัพยากรเพ่ือการผลิต เช่น การใช้น ี้าเพ ื่อการเพาะปลูก เป ็นต ้น ท ั้งน ี้เพราะผลผล ิตต ่างๆท ี่

เก ่ียวช ้องน ั้นม ีช ้อม ูลต ้านราคาตลาดอย ู่แล ้ว นอกจากน ้ีหากเป ็นค ุณ ประโยชน ์ท ี่เก ิดข ้ึนอย ่าง

ต่อเพื่องกันไป มักคิดมูลค่าในรูปบาทส่อปื แต่หากว่าคุณประโยชน์ที่เกิดขึ้นมีระยะเวลามาเกี่ยวช้อง

มักจะคำนวณให้อยู่ในรูปมูลค่าปัจจุบัน

การคำนวณมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรที่มีการใช้ประโยชน์โดยตรงจะอยู่ในรูป

ผลประโยชน์ส ุทธิท ่ีเก ิดข ้ึน หากเป ็นประโยชน์ท ี่เก ิดในรูปผลผลิตต่างๆ ให ้นำผลประโยชน์รวม

หรือมูลค่ารวม (หรือรายไต้รวม ซึ่งค ิดทั้งท ี่เป ็นตัวเงินและไม่เป็นตัวเงิน) หักออกด้วยต้นทุนในการ

ใช้ประโยชน์ทรัพยากรนั้นๆ หากเป็นประโยชน์ในรูปการใช้ทรัพยากรเพื่อเป็นปัจจัยการผลิต ให้นำ

มูลค ่ารวมของผลผลิตที่เก ิดจากการใช้ทรัพยากรจากพื้นท ี่ช ุ่มนำเป ็นปัจจัยการผลิตห ักออกด้วย

ต ้นท ุนการผล ิตส ่วนอ ่ืนๆ ส ่วนท ี่เหล ือจ ึงเป ็นม ูลค ่าส ุทธ ิของทร ัพยากรน ้ันๆ ท ้ังน ้ีด ้นท ุนจะต ้อง

พิจารณาทังที่เป็นตัวเงินและไม่เป็นตัวเงิน โดยมีสูตรในการคำนวณดังต่อไปนี

มูลค่ารวมของผลผลิตที่เก็บได้ต่อคน = ผลผลิตที่เก ็บได้ส ่อปี (รวมที่บร ิโภคและขาย) *

ราคาท่ีไต้รับ

ต้นทุนที่ใช้ในการเก็บ = แรงงานตัวเอง+ วัสตุอ ุปกรณ์(โดยพิจารณาเป็น

ต้นทุนส่อปี)

ต้นทุนแรงงาน (ตัวเอง) = ค่าแรงขั้นตํ่า (บาท/วัน) * (จำนวนชั่วโมงที่เก ็บ

ท้ังหมดในปืน้ัน / 8 ชั่วโมง)

ต้นทุนการใช้อุปกรณ์ = (ราคาทุนของอุปกรณ ์-มูลค่าซาก)/อายุป ีการ

ใช้งานท้ังหมด
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ความล้มเหลวของระบบตลาดและสินล้าสาธารณะ

แนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกับความล้มเหลวของระบบตลาดและสินล้าสาธารณะ ประกอบด้วย 2

ส่วน ได้แก่ (1) ความล้มเหลวของระบบตลาด และ (2) สินล้าสาธารณะ มีรายละเอียดคังน้ี

1. ความล้มเหลวขธงระบบตลาด

โสมสกาว เพชรานนท (์2546) กล่าวว่า ความล้มเหลวของระบบตลาด คือ การที่ระบบตลาด

ไม่สามารถบรรลุถึงการชัดสรรทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพทางเศรษฐศาสตร์ตามแบบพาเรโค โดย

สาเหตุที่ทำให้ระบบตลาดเกิดความล้มเหลวสามารถสรุปไต้ดังต่อไปนี้

1.1 โครงสร้างตลาดเปันแบบแข่งขันไม่สมบูรณ (์Noncompetition Market)

ในกรณ ีท ี่ระบบตลาดเป ็นแบบแข่งข ันไม่สมบ ูรณ ์เช ่น กรณีตลาดผูกขาด จะทำให้

การขัคสรรทรัพยากรไม่มีประสิทธิภาพ ตัวอย่างเช่น ทรัพยากรนำมันท่ีมีการผูกขาดโดยกลุ่มผู้ล้าท่ี

รวมตัวกันเป็นคาร์เทล มีอำนาจผูกขาดในการกำหนดปริมาณและราคานำมัน เป็นด้น

1.2 การเกิดผลกระทบภายนอกหรือผลกระทบช้างเคียง (Externality)

การกระทำของบุคคลใดบุคคลหน่ึง (ผ ู้ผลิตหรือผู้บริโภค) ท ี่ม ีผลกระทบต่อบ ุคคล

อ่ืน (ผู้ผลิตหรือผู้บริโภค) ซึ่งมิได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับกิจกรรมดังกล่าว โดยผลกระทบจากการกระทำ

ดังกล่าวไม่สามารถนำมาตกลงกันได้โดยอาศัยกลไกตลาด ท ั้งน ี้ผลกระทบภายนอกน ี้นสามารถ

แบ ่งออกได ้เป ็น  2 ป ระเภ ท ค ือ  ผลกระทบภายนอกเม ื่อ เป ็นผลกระทบใน เช ิงลบ  (Negative

Externalities) หร ือเป ็นอ ันตรายต ่อบ ุคคลอ ื่น  ผลกระทบด ังกล ่าวจะก ่อให ้เก ิด  ต ้นท ุนภายนอก

(External Cost) และถ ้าผลกระทบภายนอกเป ็นผลกระทบในเช ิงบวก (Positive Externalities)

ผลกระทบดังกล่าวจะก่อให้เกิดผลประโยชน์ภายนอก (External Benefit) ผลกระทบภายนอกนั้น

เม ่ือ เก ิดข ึ้น แล ้วจะไม ่ได ้สะท ้อน รวมอย ู่ใน ราคาตลาด  ซ ึ่ง เป ็น สาเหต ุท ี่ท ำให ้เก ิดความไม ่ม ี

ประสิทธิภาพทางเศรษฐศาสตร์



22

13 ความไม,ชัดเจนของกรรมสิทธี๋ในทรัพย์สิน (Property Right)

ระบบตลาดจะมีความสมบูรณ์ต่อเมื่อผู้ท ่ีทำการแลกเปล่ียนสินล้าบริการสามารถระบุ

กรรมสิทธิ*ในทรัพย์สินได้อย่างแน่ซัดโดยไม่มีค่าใช้จ่ายเกิดขึ้น ซ่ึงการระบุกรรมสิทธิ*ในทรัพย์สิน

อย่างแน่ซัด (Nonattenuated Property Right) เป็นการแสดงสิทธิของผู้เป็นเช้าของและข้อกำหนด

ในการใช้ทรัพยากรหรือทรัพย์สินต่างๆ ดังนั้นการท่ีระบบตลาดเกิดความล้มเหลว จึงเกิดจากการท่ี

สถาบันไม่สามารถกำหนดกรรมสิทธิ*ในทรัพยากรหรือทรัพย์สินได้อย่างชัดเจน

1.4 ลักษณะทรัพยากรที่เป็นทรัพย์สินที่ใชัร่วมกัน (Common Property)

ทรัพยากรที่เป็นทรัพย์สินที่ใช้ร่วมกัน คือ ทรัพยากรท่ีบุคคลใดบุคคลหน่ึงสามารถเข้า

ไปใช้ได้อย่างเสรี ซ่ึงทำให้ทรัพยากรดังกล่าวถูกนำมาใช้มากเกินไปตัวอย่างเช่นอากาศ นำแร'ธาตุ

เป็นด้น

1.5 ลักษณะสินล้าหรือทรัพยากรเป็นสินล้าสาธารณะ (Public Goods)

สินล้าท่ีม ีล ักษณะสำคัญ 2 คือ การไม่แบ่งปันในการบริโภค และ การไม่กีดกันใน

การบริโภค ทั้งนี้ส ินล้าสาธารณะอาจมีลักษณะแค่ลักษณะใดลักษณะหนึ่งหรือทั้งสองลักษณะก็ได้

ท้ังนี้จากลักษณะการไม่กีดกันการบริโภค ก่อให้เกิดสิ่งท่ีเรียกว่า ผู้ร่วมบริโภคโดยไม่จ่ายเงิน (Free

Rider) ซึ่งจะทำให้ระบบตลาดไม่สามารถจัดสรรสินค้าบริการได้อย่างมีประสิทธิภาพ

1.6 ความไมสมมาดรของข้อมูล (Asymmetric Information)

ความล ้มเหลวของระบบตลาดอาจเก ิดข ึ้นได ้เม ื่อบ ุคคลใดบ ุคคลหน ึ่งท ี่ทำการ

แลกเปล่ียนสินล้าบริการไม่ม ีข ้อมูลที่สมบูรณ ์เก ี่ยวกับกิจกรรม ข้อมูลหรือประเภทของบุคคลที่ทำ

กิจกรรมด้วย โดย “ประเภท”  ที่กล่าวถึงหมายรวมถึง คุณภาพของสินล้าและบริการที่ไม่เป็นที่ทราบ

โดยทั่วไปหรือลักษณะที่แอบซ่อนของบุคคลที่ทำกิจกรรมร่วมด้วย เช่น ความฉลาด เป็นต้น ตัวอย่าง

ความไม่สมมาตรของข้อมูล เช่น การที่ผู้ขายสินล้าบริการทราบคุณสมบัติของผลิตภัณฑ์แต่ลูกล้าไม่

ทราบคุณสมบัต ิด ังกล่าวจนกว่าจะใช้ผลิตภัณฑ์น ั้น เป็นต้น ด ังน ั้นเม ื่อข ้อม ูลไม ่ม ึความสมมาตร

ตลาดกีจะล้มเหลวในการจัดสรรทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพ
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2. สินล้าสาธารฌะ

สินล้าสาธารณะ (Public Goods) คือ สินล้าหรือบริการท่ีมีล ักษณะพิเศษ ซึ่งแตกต่างไปจาก

สินล้าหรือบริการโดยท่ัวไปที่เป ็นสินค้าเอกชน (Private Goods) โดยมีความแตกต่างท่ีม ีลักษณะท่ี

สำคัญ 2 ประการ ดังต่อไปน้ี (ถวิล นิลใบ, 2549)

2.1 การไม่นบ'งปันในการบริโภค (Nonrival ๒ Consumption)

การไม่แบ่งปันในการบริโภค หมายถึง การบริโภคสินล้าหรือบริการของคนหนึ่งคน

ใดจะไม่กระทบหรือลดประโยชน์ของคนอื่นท ี่ได ้บริโภคสินล้าชนิดนี้นอยู่ก ่อน นั่นคือมีลักษณะ

การบริโภคร่วมกัน การไม ่แบ ่งป ันในการบริโภค บางคร้ังเรียกว่า การบริโภคร่วม (Collective

Consumption) ตัวอย่างเช่น การที่นักท่องเที่ยวไปชมทิวทัศน์ความงดงามในยามเช้าช่วงเวลาที่พระ

อาทิตย์ข้ึนเหนือแนวหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงมีลักษณะของการไม่แบ่งปันในการบริโภคทั้งนี้เพราะ

หากมีนักท่องเท่ียวเพิ่มมากข้ึนจะไม่สามารถลดปริมาณการบริโภค (ชมทิวทัศน์) ของคนที่บริโภค (ชม

ทิวทัศน์) ท่ีมีอยู่ก่อน ซ่ึงจะต่างจากสินค้าโดยท่ัวไป ท่ีมีการแข่งขันในการบริโภค กล่าวคือ ถ้าคนหน่ึง

คนใดกำลังบริโภค แล้วมีคนอ่ืนมาบริโภคเพิ่มขึ้น โดยร่วมบริโภคด้วยจะมีผลกระทบต่อการบริโภค

ของคนเดิมซึ่งบริโภคอยู่ก่อน ในลักษณะที่ปริมาณท่ีบริโภคของผู้บริโภคคนเดิมจะลดลง เช่น เดิม

แหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงมีผู้ใช้ประโยชน์ในการจับสัตว์นี้า คือประชาชนในชุมชนเกาะสิบง

ต่อมาเม่ือประชาชนในเกาะที่ใกล้เคียงไต้(ว่าแหล่งหญ้าทะเลนี้มีความอุดมสมบูรณ์จึงเข้ามาจับสัตว์นี้า

ด้วยเช่นกัน ทำให้ความอุดมสมบูรณ์และสัตว์นี้าบริเวณนี้ลดลงส่งผลให้ความพอใจของประชาชนใน

ชุมชนเกาะลิบงลคลงตามไปด้วย

2.2 สักษฌะการไม่กีดกันกาวบริโภค (Nonexclusion)

ลักษณะการไม่กีดกันการบริโภค หมายถึง การท่ีไม่สามารถกีดกันการบริโภคหรือ

กีดกันไม่ให้คนหนึ่งคนใดบริโภคได้ หรือถ้าจะกีดกันต้องใช้ต้นทุนที่สูงมาก เช่น รัฐมีนโยบายใน

การอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงร่วมกับประชาชนในชุมชนเกาะลิบงส่งผลให้สัตว์นี้ามี

ความอุดมสมบูรณ์เพ ิ่มมากขึ้น และประชาชนทุกคนสามารถที่จะเข้าไปจับสัตว์น ี้าในแหล่งหญ้า

ทะเลได้เท่าเทียมกันทุกคน โดยไม่ได้จำกัดเฉพาะคนที่ให้ความร่วมมือในการอนุรักษ์เท่านั้น
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ท้ังนี้จากลักษณะท้ังสองประการข้างต้นสามารถแบ่งสินล้าเป็นประเภทต่างๆไค้ดังตารางท่ี 3

ตารางที่ 3 การแบ่งประเภทสินค้าตามลักษณะการบริโภค

ท ี่มา:ถวิล น ิลใบ (2549)

ลักษณะการบริโภค กีดกันได้

(Exclusion)

กีดด้นไมได้

(Non-Exclusion)

แบ ่งป ันไต (้Rival in Consumption) 1 2

แบ่งป ันไม่ไต ้ (Non-rival in Consumption) 3 4

จากตารางที่ 3 จะเห ็นได ้ว ่าส ินค ้าประเภทท ี่ 1 เป ็นกรณ ีของสินค้าเอกชนทั่วไป (Pure

Private Goods) กลไกราคาทำงานไต้อย่างมีประสิทธิภาพ และถ้าตลาดมีลักษณะแข่งขันสมบูรณ์จะ

ทำให ้ระบบเศรษฐกิจส ู่สภาพที่ม ีสว ัสด ิการสูงส ุดรัฐบาลไม่ควรเข ้าไปคำเน ินการแทรกแซงใดๆ

ตัวอย่างของสินค้าบริการประเภทน้ีได้แก่ สินค้าอุปโภคบริโภคทั่วไป โรงแรม ขนส่ง ล้าปลีกและ

ล้าส่ง เป็นต้น

สินค้าประเภทที่ 2 และ 3 เป็นสินค้าที่เรียกว่า สินค้ากึ่งสาธารณะ (Quasi-Public Goods)

กลไกตลาดทำงานไต้แส่ไม่มีประสิทธิภาพ แม้สภาพของตลาดจะแข่งขันสมบูรณ์ อันเน่ืองมาจาก

การไม่สามารถแบ่งแยกการบริโภคและ/หรือไม่แข่งขันการบริโภคอย่างหนึ่งอย่างใด สินค้าประเภท

นี้รัฐบาลจำเป็นต้องเข้ามาจัดการโดยตรง หรือในบางกรณีปล่อยให้เอกชนคำเน้นการเองแล้วรัฐบาล

เข้าแทรกแซงโดยผ่านมาตรการต่างๆ เช่น การควบคุมราคา หรือการให้เง ินอ ุดหนุน เป็นด้น

ตัวอย่างสินค้าประเภทน้ีได้แก่ กิจการโทรทัศน์ เป็นต้น

สินค้าประเภทที่ 4 เป็นสินค้าสาธารณะ (Pure Public Goods) เป็นกรณีที่กลไกราคาไม่

สามารถทำงานไต้ คือถ้ารัฐบาลไม่เข้ามาคำเนินการเองแล้ว การผลิตและการบริโภคสินค้านี้จะไม่

เกิดขึ้น เช่น กิจการการป้องกันประเทศ (กองทัพ)การสร้างเข ื่อน การพยากรณ์อากาศ เหคุผลที่

สำคัญท่ีทำให้กลไกราคาทำงานไม่ไต้เพราะจะเกิดปัญหาเรื่อง Free Riders คือบริโภคโดยไม่จ่ายเงิน

การที่ผู้บริโภคไม่เปิดเผยความจริงใจอย่างแท้จริงจึงยากที่จะกำหนดราคาและมีปัญหาในการจัดการ
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จากแนวคิดเก่ียวกับสินล้าสาธารณะและความล้มเหลวของระบบตลาด จะเห็นไต้ว่า

ระบบนิเวศนิเวศหญ้าทะเลมีลักษณะท่ีสำคัญ คือ เป็นทรัพย์สนร่วม (Common Property) รวมท้ังไม่

สามารถระบุกรรมสิทธในการเป็นเจ้าของได้ (Property Right) ซ่ึงเป็นการเปิดโอกาสให้คนในสังคม

สามารถเข้ามาใช้ประโยชน์ได้อย่างเสรี (Open Access) โดยไม่สามารถกีดกันได้ (Non - Exclusion)

ดังน้ันเม่ือทุกคนในสังคมมีสิทธในการเข้าใช้ประโยชน์อย่างเท่าเทียมกันต่างก็มุ่งใช้ประโยชน์เพ่ือ

ตนเองเป ็นหลักโดยไม่ได ้ให ้ความสำคัญกับผลกระทบต่างๆ ที่เกิดข้ึนจากการกระทำของตน ซ่ึง

ผลกระทบน้ีอาจส่งผลกระทบต่อคนอื่นๆในสังคมได้ผลกระทบท่ีเก ิดข ึ้น คือ ผลกระทบภายนอก

(Externality) นั่นเอง ป ัญหาที่เก ิดข ึ้นน ี้อาจสามารถแล้ไขได้หากสถาบันที่ควบคุมส ูแล เช่น รัฐมี

ศ ักยภาพในการบังค ับใช ้เครื่องม ือต ่างๆ เช่น กฎหมาย กฎระเบ ียบ เป ็นต ้น แส ่หากสถาบ ันไม ่

สามารถใช้เคร่ืองมือในการจัดการไต้อย่างมีประสิทธิภาพ ลักษณะต่างๆข้างด้นก็จะเป็นท่ีมาของ

ความเพ่ือมโทรมของระบบนิเวศหญ้าทะเล

การมีส่วนร่วมของชุมชนในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม

การมีส่วนร่วม หมายถึง กระบวนการที่ประชาชนหรือชุมชนไต้พัฒนาขีดความสามารถของ

คนเองอย่างต่อเน่ืองเพื่อเข้ามามีบทบาทในการวางแผน การจัดการดำเนินงาน ควบคุม กำกับ ติดตาม

ผลและรับผลประโยชน์ในการดำเนินกิจกรรมที่เป็นประโยชน์ต่อการดำรงชีพในสังคมอย่างมีศักดศรี

การม ีส ่วนร่วมน ั้นประชาชนจะได้ร ับการพ ัฒนาการรับร ู้ สติปัญญา อ ันจะนำไปส ู่การต ัดส ินใจ

ดำเนินการด้วยตนเองต่อไป (ศันสนีย์, 2542 ล้างใน โสมสกาว เพชรานนท์, 2548) โดยการมีส่วน

ร่วมด้านการจัดการทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อมต้องเป็นการเปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามี

ส ่วนเก ่ียวข ้องในก ิจกรรมต ่างๆของช ุมชน ม ีการเร ียนร ู้อ ัน เก ิดจากจ ิตสำน ึกในการอน ุร ักษ ์

สภาพแวดล้อม โดยเฉพาะอย่างย่ิงการดำเนินการพัฒนาท้องถิ่นให้มีสภาพแวดล้อมที่คีอยู่เสมอ

1. วะลับข้ึนของการมีส่วนร่วม

โสมสกาว เพชรานนท์ (2548) ได้สรุปไว้ว่าการแบ่งระดับขั้นการมีส่วนร่วมของประชาชน

แบ่งได้ 6 ระลับ โดยจำนวนประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในแต่ละระดับจะเป็นปฏิภาคกับระดับของ

การมีส ่วนร่วม กล่าวคือ ล้าระดับของการมีส่วนร่วมคํ่าจำนวนของประชาชนที่เข้ามามีส่วนร่วมจะ

มาก และล้าระดับของการมีส ่วนร่วมสูงมากขึ้น จำนวนของประชาชนที่เข้ามามีส่วนร่วมจะลดลง

ตามลำดับ โดยสามารถเรียงลำดับการมีส่วนร่วมของประชาชนจากตํ่าสุดไปหาสูงสุดไต้ด้งต่อไปนี้
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1.1 ระดับก!รให้ข้อมูก

เป ็น ระด ับต ่ําท ่ีส ุดและเป ็น ว ิธ ีก ารท ่ีง ่ายท ี่ส ุดข องการต ิดต ่อส ่ือสารระหว ่างร 3ั

องค ์การร ิหารส ่วนท ้องถ ิ่น และ/หรือผ ู้วางแผนโครงการก ับประชาชน ซ ่ึงเป ็นการให ้ข ้อม ูลแก่

ประชาชนท่ีเก ่ียวข้องกับการตัดสินใจของผู้วางแผนโครงการ และย ังเป ิดโอกาสให้แสดงความ

คิดเห็นหรือเข้ามาเก่ียวข้อง เช่น การแถลงข่าว การแสดงนิทรรศการ และการใช ้ส ่ือส ิ่งพ ิมพ ์ให ้

ข้อมูลเกี่ยวกับกิจกรรมต่างๆ เป็นต้น

1.2 ระดับการเปิดรับความคิดเห็นปึากประชาชน

เป ็นระด ับข ั้นท ี่ส ูงกว ่าระด ับแรก กล่าวคือ ผ ู้วางแผนโครงการและ/หรือองค ์การ

บริหารส่วนท้องถิ่น เชิญชวนให้ประชาชนแสดงความคิดเห็น เพื่อให้ไต้ข้อมูลมากขึ้น และประเด ็น

ในการประเมินข้อดีข้อเสียชัดเจนย่ิงข้ึน เช่น การสำรวจความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการริม

เร่ิมโครงการต่างๆ และการบรรยายให้ประชาชนพิงเกี่ยวกับโครงการต่างๆ แล้วขอความคิดเห็นจาก

ผู้ฟิง เป็นด้น

1.3 ระดับการปรึกษาหารือ

เป ็นการเจรจากันอย่างเป ็นทางการระหว่างผู้วางแผนโครงการและ/หรือองค์การ

บริหารส่วนท้องถิ่น และประชาชน เพื่อประเมินความท้าวหน้าหรือระบุประเด็นข้อสงสัยต่างๆ เช่น

การจัดประชุม การขัดสัมมนาเชิงปฏิบัติการ และการเปิดกว้างรับพิงความคิดเห็น เป็นด้น

1.4 ระดับการวางแผนร่วมคัน

เป็นเร่ืองของการมีส่วนร่วมที่มีขอบเขตกว้างขวางมากข้ึน มีการรับผิดชอบร่วมกัน

ในการวางแผนเตรียมโครงการ และผลที่จะเกิดข้ึนจากการคำเนินโครงการซึ่งเหมาะท่ีจะใช้สำหรับ

การพิจารณาประเด็นที่มีความผู่งยากซับซ้อนและมีข้อโต้แย้งมาก เช่น การใช้กลุ่มที่ปรึกษาซึ่งเป็น

ผู้ทรงคุณๅฒิในสาขาต่างๆที่เกี่ยวข้อง การใช้อบุญาโตตุลาการเพื่อแท้ปิญหาข้อขัดแย้ง และการ

เจรจาเพื่อหาทางประนิประนอมกัน เป็นด้น
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1.5 ระลั!เการรำมปฎิน้ดิ

เป็นระดับท่ีผู้รับผิดชอบโครงการและ/หรือองค์การบริหารส่วนท้องถ่ินกับประชาชน

ร่วมกันดำเนินโครงการเป็นข้ันการนำโครงการไปปฏิบัติร่วมกันเพ่ือให้บรรลุวัตอุประสงค์ท่ีวางไว้

1.6 ระดับการควบคุมโดยประชาชน

เป ็นระด ับส ูงส ุดของการม ีส ่วนร ่วมโดยประชาชน เพ่ือแท้ปัญหาข้อขัดแย้งท่ีม ีอยู่

ท ั้งหมด เช่น การลงประชามติข้อขัดแย้งที่มีอยู่ทั้งหมด เป็นต้น

2. การมีส่วนร่วมของประชาชนในกระบวนการคัดสินใจต้านส่ิงแวดด้อม

สาเหต ุของความสำค ัญในการม ีส ่วนร ่วมของประชาชนกับกระบวนการต ัดส ินใจด ้าน

ส่ิงแวดล้อม มี 3 ประการ ได้แก่ (วันชัย, 2543 และ Bell, 2543 อ้างใน โสมสกาว เพชรานนท์, 2548)

ประการท่ี 1 การมีส่วนร่วมของประชาชนมีรากฐานมาจากแนวคิดในเรื่องประชาธิปไตย

อย่างมีส ่วนร่วม (Participatory Democracy) โดยประชาชนมีส ิทธิทจะมีส ่วนร่วมในกระบวนการ

ตัดสินใจและมีสิทธิรับ(ข้อมูลต่างๆที่ร ัฐใช้ในการตัดสินใจ

ประการที่ 2 การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นการแบ่งปันข้อมูลข่าวสารที่จะนำไปสู่การ

ตัดสินใจที่เหมาะสมไต้

ประการท่ี 3 การมีส่วนร่วมของประชาชนทำให้เกิดความไว้วางใจ (Trust) ฅ่อผู้ที่กระทำ

การต ัดส ินใจและต ่อกระบวนการต ัดสินใจ ซ ึ่งเป ็นส่วนสำคัญเพราะหากขาดความไว้วางใจจะ

นำไปสู่ปัญหาความขัคแย้ง

สำหรับการลดปัญหาความขัดแย้งก ับประชาชนในท้องถิ่นจากการดำเน ินกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจท ี่เก ี่ยวข ้องก ับทรัพยากรธรรมชาติและส ่ิงแวดล้อม ควรคำน ึงถ ึงองค ์ประกอบ 4P ซึ่ง

ประกอบด้วย (โสมสกาว เพรานนท์, 2548)
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Public Education หรือการให ้การศึกษาและความ(ก ับสาธารณชนในด้านต ่างๆ ที่

เก่ียวข้องกับการจัดการด้านทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดด้อม เพ่ือลดช่องว่างของความ(ความ

เข้าใจในกสุ่มของประชาชน

Public

สาธารณะ

Information หรือการให้ข ้อมูลข่าวสารท่ีถ ูกต้องและเปิดเผยแก่ประชาชนและ

Public Relation หรือการประชาสัมพันธ์ให้ประชาชนและผู้ม ีส ่วนเกี่ยวข้องได้รับทราบ

ข้อมูลข่าวสาร

Public Participation หรือการมีส ่วนร่วมของประชาชนซึ่งอาจอยู่ในรูปการมีส ่วนร่วม

ปรึกษาหารือ (Public Consultation) หรือการทำประชาพิจารณ์ (Public Hearing) เป็นต้น

อย่างไรกึคามความขัคแด้งท่ีเกิดขนยังรวมถึงความขัคแย้งในการเลือกวิถีชีวิต หรือแนวทาง

ยูทธศาสตร์การพัฒนา โคยแนวทางท่ีรัฐและ/หรือองค์การบริหารส่วนท้องถ่ิน เลือกอาจไม่ตรงกับท่ี

ประชาชนต้องการ ลังนั้นประชาชนจึงควรเข้าไปมีส่วนร่วมในการกำหนดทิศทางยูทธศาสตร์การ

พัฒนาด้วย เพราะแนวทางการพัฒนามีผลต่อวิถีชีวิต ซึ่งนำมาถึงความเหลื่อมลํ่าทางสังคม แนวทาง

ของประชามติในการต ัดส ินใจด ้านสิ่งแวดล ้อมจะมีประสิทธ ิภาพต่อเม ื่อประชาชนต้องม ีความรู้

ความเข้าใจอย่างดี ม ิฉะน ้ันอาจเก ิดป ัญหาระบบชัดต ั้งข ึ้นได ้ ด ังน ั้นการใช้ประชามติจ ึงควรเป็น

กลไกสุดท้ายในการนำมาใช้ในเรื่องการมีส่วนร่วมของประชาชน

การวิเคราะห้รส้นทางความสัมพันธ์

สุชาติ ประส ิทธ์ร ัฐส ินธ ุ (2545) กล่าวว่า การวิเคราะห์เส้นทาง (Path Analysis) เป็นเทคนิค

การวิเคราะห์ตัวแปรหลายตัวที่อาศัยการวิเคราะห์ถดถอยพทุเป็นพื้นฐานในการหาค่าสัมประสิทธ์

เส้นทาง (Path Coefficients) โดยมีข้อแตกต่างกับการวิเคราะห์ถดถอยพทุแบบอื่นๆ คือ การวิเคราะห์

พทุม ีสมมติฐานที่สำค ัญว่า ต ัวแปรท ุกต ัวต ้องเป ็นอ ิสระจากกันซ ่ึงไม ่สอดคล้องก ับความเป ็นจริง

ด ังนั้นในการวิเคราะห์เส ้นทางเปิดโอกาสให้ตัวแปรอิสระมีความสัมพันธ์ก ันได้ตามที่ผ ู้ร ิช ัยคิดว่า

เหมาะสมกับสภาพความเป็นจริง หรือตามแนวคิดทฤษฎีที่ใช้ในการวิเคราะห์ตอบปัญหาการวิชัย
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1. สมมสิฐานของการวิเคราะห์เชันทาง

สุชาติ ประสิทธิร'ฐสินธุ (2545) กล่าวว่า การวิเคราะห์เส้นทางมีข ้อสมมติฐานที่สำคัญ คือ

แบบจำลองความส ัมพ ันธ ์ระหว ่างค ัวแปรต ้องเป ็นความส ัมพ ันธ ์เช ิงเส ้นตรง (Linear) เช ิงบวก

(Additive) และมีทิศทางของความสัมพันธ์เป็นไปในทางเคียว (Unidirectional) ในแบบจำลองของ

การวิเคราะห ์เปแบบน้ีต ัวแปรบางตัวจะเป ็นตัวแปรคามหรือขึ้นอยู่ก ับต ัวแปรอื่นๆ ในเชิงเส้นตรง

และตัวแปรบางตัวอาจมีความสัมพันธ์ก ัน แต่ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรไม่ไต้ก ่อให้เกิคป็ญหา

เกี่ยวกับการวิเคราะห์หรือการดีความหมายผลของตัวแปรแต่ละตัว ท ั้งน ี้ค ัวแปรตามแต่ละตัวจะถูก

กำหนดหรือถูกอธิบายได้อย่างสมบุรณ์โดยตัวแปรที่ผู้วิชัยได้ระบุไว้ในแผนภาพ

2. เทคนิคการวิเคราะห์เชันทาง

หลักสำคัญของเทคนิคการวิเคราะห์เส้นทาง คือ จะต้องกำหนดว่าตัวแปรใคมีความสัมพันธ์

กับตัวแปรใด โดยมีการชัดลำดับความสัมพันธ์ตามแนวคิดระหว่างคัวแปร ได้แก่

ลำดับท่ี 1 คัวแปรอิสระคัวแรกกับคัวแปรอิสระอ่ืนๆ (ซ่ึงอาจจะมี 1 คัวหรือหลายดัวกีไต้)

ลำดับที่ 2 ระหว่างคัวแปรอิสระคัวต่อมากับคัวแปรอิสระอื่นๆ (ซึ่งอาจจะมี 1 คัวหรือหลาย

คัวกึไต้)

ลำดับท่ี 3 ระหว่างคัวแปรอิสระต่างๆกับคัวแปรตาม

ทังนึในการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์จะใช้แผนภาพเพื่อระบุความสัมพันธ์ระหว่างตัว

แปรทั้งหมด ซ่ึงจะแสดงให้เห็นถึงแนวคิดความสัมพันธ์ระหว่างคัวแปรของผู้ว ิจ ัย โดยแผนภาพจะ

แสดงแนวค ึคความส ัมพ ันธ ์ระหว ่างค ัวแปรเป ็นตอนๆ ไปจนถ ึงค ัวแปรตามค ัวส ุดท ้ายท ่ีเป ็น

เป้าหมายของการสึกษา และการชัดลำคับคัวแปรจะต้องชัดจากซ้ายไปขวา โดยตัวแปรที่อยู่ทางขวา

เป ็นค ัวแปรท ี่ถ ูกกระทบโดยตัวแปรอ ่ืนๆท ี่อย ู่ทางซ ้าย ค ัวแปรท ี่ถ ูกกระทบน ี้ค ือค ัวแปรตามท ี่จะ

นำไปเขียนในสมการโครงสร้าง ท ั้งน ี้ห ัวถ ูกศรของเส้นทางความสัมพ ันธ์จะมีเพ ียงห ัวเค ียวและมี

ทิศทางเคียว (จากซ้ายไปขวา) การเรียงลำคับตัวแปรต่างๆเป็นการเรียงตามทฤษฎีหรือแนวความคิด

เชิงสาเหตุและผล แผนภาพท่ีได้จงเปรียบเสมือนแบบจำลองเชิงสาเหตุและผล (Causal Model) ซ่ึง

แผนภาพน้ีเรียกว่า แผนภาพเส้นทาง (Path Diagram) ซึ่งประกอบด้วยเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่าง

คัวแปรที่ม ีการจัดลำคับความสัมพันธ์ระหว่างคัวแปรทั้งหมดตามกรอบแนวคิดดังภาพท4่ี
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ภาพท่ี 4 แบบจำลองเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่างๆ

ท่ีมา: สุชาติ ประส ิทธ์ร ัฐส ินธ ุ (2545)

การจัดลำดับความสำคัญระหว่างตัวแปรจะใช้เสันลูกศรเชื่อมโยงจากตัวแปรหนึ่งไปกังอีก

ตัวแปรหน่ึงหรือหลายตัวแปร เสันทางแต่ละเสันสะท้อนสมมติฐานของการวิจัยที่ผ ู้วิชัยกำหนดตาม

แนวทฤษฎีหรือแนวความคิดที่จะใธ์ในการวิชัยเกี่ยวกับความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร

สมการโครงสรัางที่ได้จากแผนภาพที่ 5 จะมี 3 สมการ ซึ่งแต่ละสมการคือ สมมติฐานที่

จะต้องท้าการทดสอบดังต่อไปนี้

p,x. (1)

(2)

(3)

ประโยชน์ที่ไต้จากแผนภาพเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรต่างๆ คือ ท้าให้ทราบถึง

แนวความคิดหรือสมมติฐานเก่ียวกับความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรหรือกำหนดการเปลี่ยนแปลงของ

ต ัวแปรแต ่ละต ัวว ่าข ึ้นอย ู่ก ับต ัวแปรใดบ ้าง แบบแผนของความส ัมพ ันธ ์ท ี่ปรากฎในแผนภาพ

เส้นทางสามารถนำมาเขียนเป็นสมการถดถอยต่างๆ ได้ตามการเชื่อมโยงระหว่างตัวแปรที่แสดงไว้

ช ุดของสมการถอยท ี่ระบ ุความส ัมพ ันธ ์ระหว ่างต ัวแปร จากสมการเหล ่าน ี้สามารถทดสอบว ่า

เส ้นทางต่างๆท ี่กำหนดขึ้นน ั้นถ ูกต ้องจริงหรือไม่ โดยอาศัยเทคนิคการวิเคราะห์ความถดถอยมา

วิเคราะห์แต่ละสมการ (สุชาติ ประสิทธ์ร ัฐส ินธุ, 2545)
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3. ชํในวนตัวแปรในแบบชำลอง

สุชาติ ประสิทธิรฐสินธุ (2545) กล่าวว่า โดยทั่วไปจำนวนตัวแปรในแบบจำลองมีหลายตัว

มากน้อยตามกรอบแนวคิดที่ใช้ในการสึกษา ในที่น ี้จะเสนอแบบจำลองที่ม ี 3 ตัวแปร สมมติว่าคัว

แปรมีจำนวน 2 ตัว คือ Ed (การสึกบา) และ Year (จำนวนปีของการทำงาน) และตัวแปรตามท่ีเป ็น

ตัวแปรสุดท้ายคือ Inc (รายไค้) จากแนวความคิดและทฤษฎีที่มีอยู่ พบว่า ค ัวแปรอิสระและตัวแปร

ตามมีความสัมพันธ์ดังแสดงในภาพท่ี 5

ภาพที่ 5 แบบจำลองการวิเคราะห์เสันทาง 3 ตัวแปร

ท่ีมา: สุชาติ ประสิทธิ*รัฐสินธุ (2545)

จากภาพท่ี 6 จะเห็นได้ว่า Ed มีผลทางตรงต่อ Year และ Inc ในขณะเคียวกัน Ed มีผล

ทางอ้อมต่อ Inc ผ่าน Year ซ่ึง Year มีผลทางตรงต่อ Inc โดยเสันทางเชื่อมโยง Ed Year และ Inc

สามารถนำมาเขียนเป็นสมการแสดงความสัมพันธ์ระหว่างคัวแปรตามเพื่อนำไปใช้ในการวิเคราะห์

ถดถอย ซ่ึงสมการเหล่านี้เรียกว่า สมการโครงสร้าง (Structural Equations) แสดงไค้ด ังต ่อไปนี้

Year =

Inc =

P 2Ed

PjEd + pjYear

(4)

(5)

จากสมการที่ (4) แสดงให้เห็นว่าการเปลี่ยนแปลงค่าของ Year ขึ้นอยู่ก ับการเปลี่ยนแปลง

ค่าของ Ed ส่วนสมการที่ (5) คัวแปรตาม Inc ขึ้นอยู่กับ Ed และ Year
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เม ่ือนำสมการ (4) และ (5) มาวิเคราะห ์จะได ้ค ่าส ้มประส ิทธ ์ถดถอยมาตรฐาน P2 จาก

สมการท่ี (4) และค่าส้มประสิทธิมาตรฐาน P, และ Pj จากสมการที่ (5) ซึ่งผู้วิจัยจะด้องนำเสนอผล

ในรูปสมการโครงสร้าง (สมการถดถอยพทุ) ให้ครบค่าสถิต ิต ่างๆ ท ่ีจำเป ็นเม่ือนำเสนอผลในรูป

ของสมการแล้ว จ ึงนำค่าส้มประสิทธ์ P มาเขียนในแผนภาพเส้นทางวามสัมพันธ์ แสดงดังภาพที่ 6

0.50

ภาพที่ 6 ตัวอย่างการวิเคราะห์เส้นทาง 3 ตัวแปร

ท่ีมา: สุชาติ ประสิทธ์ร ัฐส ินธ ุ (2545)

การอ่านผลท่ีไต้จากการวิเคราะห์เส้นทางจะคล้ายคลึงกับการอ่านผลการวิเคราะห์ความ

ถดถอย โดยด ูจากค ่าส ้มประส ิทธ ์ถดถอยมาตรฐานและค ่าสถ ิต ิทดสอบ (t) ว ่าค ่าส ้มประส ิทธ ์ม ี

นัยสำคัญทางสถิติหรือไม่ จากภาพที่ 7 สามารถจำแนกผลทางตรงและทางอ้อมได้ตังต่อไปนี้

1. Ed เป็นปัจจัยที่มีผลต่อ Year ในทางตรงเท่าน้ัน

2. Ed เป็นปัจจัยที่ฏีผลต่อ Inc ในทางตรงและยังมีผลทางอ้อมต่อ Inc โดยผ่านไปทาง Year

3. Year เป็นปัจจัยท่ีมีผลต่อ Inc ในทางตรงเท่าน้ัน

ผลเชิงสาเหตุของ Ed ต่อ Year ดูได้จากค่า Pj ส่วนผลเชิงสาเหตุของ Ed ต่อ Inc คูได้จาก

ผลรวมของ P, (ผลทางตรงของ Ed ต่อ ๒ 0) และ P2 คูณ Pj (ผลทางอ้อมของ Ed ท่ีผ่าน Year ไปยัง

Inc) ส่วนผลเชิงสาเหตุของ Year ต่อ Inc ดูจากค่า Pj



33

4. จุดเด’นข8งก!รวิเคราะห์!เส้นท!ง

การวิเคราะห์เส ้นทางเป็นเทคนิคการวิเคราะห์ต ัวแปรหลายคัวท่ีอาศัยการวิเคราะห์ความ

ถดถอยเป็นพื้นฐานในการหาค่าสัมประสิทธิ”เส้นทาง โดยมีจุดเด่นของการวิเคราะห์ท่ีแตกต่างจากการ

วิเคราะห์ความถดถอยแบบอ่ืนๆ ซ่ึงมีผู้ท่ีกล่าวถึงจุดเด่นของการวิเคราะห์เส้นทางไว้ดังต่อไปน้ี(สุชาติ

ประสิทธิร ัฐส ินธุ, 2545; ปริวัตร เข่ือนแก้ว, 2552; คิริชัย กาญจนวาสี, 2550 และ สมบัต ิ ท้ายเรือคำ,

2546)

1) การวิเคราะห ์เส ้นทางไม่ใช ่ว ิธ ีค ้นหาสาเหต ุ แต ่เป ็นเทคน ิคท ี่ใช ้อธ ิบายความเป ็น

สาเหตุในเชิงปริมาณ

2) การวิเคราะห์เส้นทางเป็นเทคนิคท่ีตรวจสอบทฤษฎีตามสมมุติฐาน

3) การว ิเคราะห ์เส ้นทางเป ิดโอกาสให ้ค ัวแปรอ ิสระม ีความส ัมพ ันธ ์ไค ้ตามความ

เหมาะสมกับสภาพความเป็นจริงหรือตามแนวคิดเชิงทฤษฎี

4) ในการวิเคราะห์เส้นทางน้ัน จะต ้องม ีโครงสร้างหรือร ูปแบบความสัมพ ันธ์ระหว่าง

ค ัวแปรอ ิสระแต ่ล ะค ัวก ับค ัวแปรตาม  ในร ูปของสาเหต ุและผล ซ ึ่งสร ้างจากความร ู้ ทฤษฎี

ผลการวิชัย และแบบแผนของค่าสัมประสิทธิ’สหสัมพันธ์ระหว่างคัวแปรต่างๆ

5) การวิเคราะห์เส้นทางเปิดโอกาสให้สึกษาผลเชิงสาเหตุของตัวแปรอิสระแต่ละคัวทั้ง

ท่ีเป็นผลทางตรง (Direct Effect) และผลทางก้อม (Indirect Effect)

6) ผลจากการว ิเคราะห ์เส ้น ทาง เป ็น ก ารส น ับ ส ม ุน ว ่า  โค รงส ร ้างห ร ือ ร ูป แ บ บ

ความสัมพันธ์ในรูปของสาเหตุและผลระหว่างคัวแปรเหล่าน้ันมีความเป็นไปได้หรือไม่จากข้อมูลท่ี

สังเกตุหรือวัดมา
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5. ข้อจำกัดของการวิเคราะห์เสันทาง

สุชาติ ประส ิทธ ์ร ัฐส ินธ ุ (2545) กล่าวว่า การวิเคราะห์เสันทางช่วยให้สามารถหาค่าของ

อิทธิพลรวมแต่ละต ัวแปรไต ้ ซ ึ่งม ีประโยชน์ในการด้างอิงอ ิทธิพลท่ีด ัวแปรอิสระมีต ่อต ัวแปรตาม

โดยตรงและโดยผ่านตัวแปรอื่นๆ แต่ในการวิเคราะห์เสันทางมีข้อจำกัด ด ังต ่อไปนี้

1) แบบจำลองการวิเคราะห ์เส ันทางเป ็นแบบจำลองเช ิงเส ันตรงและเช ิงบวก ซ่ึงเป็น

ข้อจำกัดท่ีมาพร้อมกับการวิเคราะห์ความถดถอย

2) การระบุตัวแปรเชิงสาเหตุและผลโดยการกำหนดทิศทางของความสัมพันธ์ต้องอาศัย

ทฤษฎีหรือข้อสมมติฐาน ดังน้ันการเลือกทฤษฎีหรือวิธีการท่ีได้มาซ่ึงข้อสมมติฐาน จึงมีผลต่อการ

กำหนดทิศทางลำดับตัวแปรว่าตัวแปรควรเป็นตัวแปรอิสระหรือตัวแปรตาม

3) ในการวิเคราะห์เสันทางกำหนดให้ความสัมพันธ์ของตัวแปรเป็นไปในทิศทางเดียว

เท่านั้น แต่ในทางปฏิบัติไม่สามารถหลีกเลี่ยงความสัมพันธ์ไปมาระหว่างตัวแปรได้

4) การทดสอบนัยสำคัญของเสันทางโดยใช้ F -  test ค่อนข้างมีค่านัยสำคัญขอฺงผลใน

ทางด้อมมากกว่าผลทางตรง

5) ตัวแปรอิสระควรเป็นตัวแปรเชิงปริมาณ

งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

จากการตรวจเอกสารในส่วนของงานวิจัยท่ีเก่ียวช้องพบว่า การสึกษาท่ีเก่ียวข้องกับการ

ประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ทรัพยากรมีการสึกษาไร้หลายเรื่อง สามารถสรุฝไต้เป ็น 4 หัวข้อ

ได้แก่ (1) งานวิจ ัยต้านองค์ความ(เกี่ยวกับหญ้าทะเล (2) งานวิชัยเกี่ยวกับการประเมินมูลค่าทาง

เศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรธรรมชาติ (3) งานวิชัยเกี่ยวกับพฤติกรรมการใช้ประโยชน์ทรัพยากร

และ (4) งานว ิจ ัยท ี่ใช ้เทคน ิคการว ิเคราะห ์เส ันทางเพ ื่อทดสอบสมมต ิฐาน โดยมีรายละเอ ียด

ดังต่อไปน้ี
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1. งานวิชักด้านองค์ความรู้เก่ียวกับทญ้ไทะเอ

ในการศึกษาวิชัยองค์ความท่ีรู้เกี่ยวกับหญ้าทะเลในประเทศไทยนั้นได้มีการศึกษาเก่ียวกับ

การให ้บริการทางส ่ิงแวดล้อมแก ่ส ิ่งม ีช ีว ิตในระบบนิเวศเป ็นองค ์ประกอบของห ่วงโซ ่อาหารใน

ธรรมชาติที่สำคัญ เช่น สมหมาย เจนกิจการ (2538) ได้ศึกษานิเวศวิทยาของปลาในแนวหญ้าทะเล

บริเวณอุทยานแห่งชาติหาดเช้าไหม จังหวัดตรัง พบว่า แนวหญ้าทะเลบริเวณอุทยานแห่งชาติหาด

เช้าไหมพบปลาทั้งสิ้น 11 อ ัน ด ับ 4 6 วงศ์ 7 8 ชนิด โดยนั้าหนักความยาวและจำนวนของปลามีการ

เปล่ียนแปลงตามฤดูกาล เน่ืองมาจากสภาพแวดล้อมท่ีแตกต่างกันระหว่างฤดูกาลทำให้ปลาท่ีพบใน

แนวหญ้าทะเลสามารถแบ่งได้เป ็น 4 กลุ่ม คือ ปลาที่อาศัยอยู่ในแนวหญ้าทะเลอย่างถาวรจำนวน

ปลาที่อาศัยอยู่ในแนวหญ้าทะเลเป็นการช่ัวคราวจำนวน ปลาท่ีเข้ามาในแนวหญ้าเป็นปลาในระยะ

วัยรุ่น (Juvenile) และปลาท่ีเข้ามาในแนวหญ้าเป็นปลาในระยะก่อนเต็มวัย (Subadult) โดยปลาที่เข้า

มาอาศ ัยในแหล่งหญ ้าทะเลจะใช ้แหล่งหญ ้าทะเลเป ็นแหล่งอาหาร หลบภัย วางไข่ และแหล ่ง

อนุบาลสัตว์นำวัยอ่อน

เช่นเดียวกับสัตว์ทะเลประเภทปุซึ่ง Piyalap Tuntiprapas et al. (2008) ได้ศึกษาถึงการปกคลุม

พ้ืนที่ของหญ้าทะเลท่ีมีผลต่อประชากรปุวงศ์ปุม้าบริเวณเกาะท่าไร่ อุทยานแห่งชาติหาดขนอมและ

หมู่เกาะทะเลใต้พบว่า ปุขนาดเล็กและนำหนักน้อยมีความต้องการแนวหญ้าทะเลเป็นแหล่งป้องกัน

ตัวเองในช่วงท ี่ออกหากิน ด ังน ั้นบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลจึงม ีป ุว ัยอ ่อนอยู่เป ็นจำนวนมาก แต่ใน

การศึกษาความหลากหลายของชนิดปลิงทะเลและการแพร่กระจายบริเวณหาดทราย หาดหิน และ

แหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลันตาใหญ่ จังหวัดกระบี่ ของจริยา กันกำเนิด และคณะ (2549) กลับ

พบว่าในแหล่งหญ้าชะเงาใบยาว พบปลิงทะเลจำพวก Holothuria Scabra และ Phyllophorus sp. ใน

จำนวนที่น ้อยกว่าปกติเน ื่องมาจากปลิงทะเลในบริเวณที่ศ ึกษาถูกจ ับไปขายเป ็นจำนวนมาก จึง

อน ุมานว่าในเวลาปกติปลิงทะเลในบริเวณน้ีน ่าจะมีอย ู่อย ่างช ุกช ุม ท ั้งน ้ีการท ่ีแหล่งหญ ้าทะเลมี

ลักษณะสำคัญในการเป็นแหล่งที่อยู่อาศัยและแหล่งอนุบาลสัตว์นั้าวัยอ่อนนั้น เนื่องจากแหล่งหญ้า

ทะเลเป็นแหล่งอาศัยของแพลงศ์ตอนพืชและสัตว์รวมทั้งส ัตว์พ ื้นทะเลอื่นๆ ซึ่งนับว่าเป็นอาหารที่

สำคัญของผู้บริโภคข้ันทุติยภูมิ เช่น ด้ง หอย ปุ ปลา ฯลฯ ซึ่งเยาวลักษณ์ มั่นธรรม (2546) ได้ศึกษา

เที่ยวกับเรื่องดังกล่าวโดยการเก็บตัวอย่างสัตว์พื้นทะเลขนาดกลางจากหญ้าทะเล 3 ชนิด คือ หญ้าใบกลม

หญ้าเต่า และหญ้าชะเงาเขียวปลายใบแฉก พบไล้เดือนตัวกลมทะเล (Nematodes) เป็นกลุ่มเด่น รองลงมา

คือโคพีพอด (Copepods), โพลีขีต (Polychaetes), โอลิโกชีต (Oligochaetes), และออสตราคอด

(Ostracods) คามลำดับ ซึ่งสัตว์เหล่านี้ล้วนเป็นอาหารที่สำคัญของผู้บริโภคขั้นทุติยภูมิทั้งสิ้น
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2. งานวิชัยเก่ียวกับกาวปวะเมินมูลค่าทางเศวษฐศาสตรของทรัพยากวธรวมชาติ

ในการวิจัยเก่ียวกับการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ทรัพยากรกรธรรมชาติน้ัน ท่ีผ่านมา

ได้มีการศึกษาเกี่ยวกับหญ้าทะเลท้ังในประเทศและต่างประเทศ เช่น Lynne c .  McArthur (2006) ได้

ประเมินมูลค่าผลผลิตขั้นทุต ิยภูม ิของหญ้าทะเลในพื้นที่ทางตอนใต้ของประเทศออสเตรเลีย โดย

ด้างอิงแบบจำลองที่เกี่ยวต้องกับการผลิตขั้นปฐมภูมิของหญ้าทะเล โดยพิจารณาเฉพาะผลผลิตของ

สัตว์น้ัาชึ่งอาศัยอยู่ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลที่ประชาชนนำมาใช้ประโยชน์ในช่วง ค.ศ. 2000 ถึง

2001 เท ่าน ั้นและพบว่า ผลผลิตข ั้นท ุต ิยภ ูม ิของหญ ้าทะเลมีม ูลค ่าประมาณ 114 ล้านคอลส่าร ์

ออสเตรเลียต่อปื โดยการทำประมงก่อให้เกิดความเสียหายต่อแหล่งหญ้าทะเลประมาณรัอยละ 16

ของพื้นท่ี เมื่อคิดเป็นตัวเงินมีมูลค่าประมาณ 235,000 คอลส่าร์ออสเตรเลียต่อปี ส่วนในประเทศไทย

ทรนงค์ วิทยาเวโรจน์ (2546) ได้ประเมินมูลค่าการใช้ประโยชน์ทรัพยากรและการคงอยู่ของแหล่ง

หญ้าทะเล กรณีศึกษา: เกาะพะงัน จังหวัดสุราษฎร์ธานี โดยได้ทำการประเมินผลประโยชน์สุทธิจาก

การจับสัตว์นำท่ีเก่ียวพันกับแหล่งหญ้าทะเลของครัวเรึอนที่ประกอบอาชีพประมงในพื้นที่เกาะพะ

งันพบว่า มีมูลค่าประมาณ 2,367,194 -  6,550,048 บาทต่อปี หริอเฉลี่ยประมาณ 33,817 ถึง 93,572

บาทต่อครัวเรือนด่อปื และมูลค่าความเต็มใจจ่ายเพื่อความคงอยู่ของแหล่งหญ้าทะเลในพื้นที่เกาะ

พะงันประมาณ 325,886,873 บาทต่อปี

ด ังนั้นจะเห็นไต้ว่าการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของแหล่งหญ้าทะเลนั้นโดยใช้วิธี

มูลค่าตลาด (Market Valuation Method) ยังไม่ค่อยมีการดำเนินงานมากนัก แต่กลับพบว่ามีการนำวิธี

มูลค่าตลาดไปใช้ในการศึกษาทรัพยากรชายส่งและทรัพยากรชีวภาพประเภทอ่ืนๆ อย่างแพร่หลาย

เช่น Edward B.Barbier (1998) ได้ประเมินมูลค่าป่าชายเลนจากการทำประมง ในเมือง Campeche

ประเทศเม็กซิโก โดยพิจารณาเฉพาะมูลค่าของกุ้งในบริเวณป่าชายเลนเท่านั้น ตั้งแต่ปี ค.ศ.1980 ถึง

1990 และได้พิจารณาอัตราการลักลอบดัดไม้ทำลายป่าชายเลนเฉลี่ยด่อปืภายในระยะทาง 2 กิโลเมตร

ควบคู่ไปกับการประเมินมูลค่าด้วย ซึ่งพบว่า การเพื่อมโทรมของป่าชายเลนมีนัยสำคัญต่อการลดลง

ของผลผลิตกุ้งทำให้กุ้งท่ีจับได้ในแต่ละปีลดลงประมาณ 28.80 เมตริกดันหรือคิดเป็นมูลค่า 278,704

ดอลลาร์สหรัฐ สอดคล้องกับการศึกษาของ Edward B. Barbier et al. (2002) เกี่ยวกับผลกระทบต่อ

สัตว์นำเมื่อสภาพของป่าชายเลนเปลี่ยนแปลงไปในพื้นที่ทางภาคใต้ของประเทศไทย ซึ่งพบว่า ล้ามี

การสุญเสียพื้นที่ป่าชายเลน 30 ตารางกิโลเมตรต่อปืแล้ว จะทำให้จำนวนสัตว์นำมีปริมาณลดลง และ

จะส่งผลให้สวัสดิการของสังคมลดลงประมาณ 12,000 -  408,000 ดอลลาร์สหรัฐต่อปื สอครับกับ

การศ ึกษามูลค ่าความเส ียหายของป่าชายเลนจากเหตุการณ ์ธรณ ีพ ิบ ัต ิภ ัยทางธรรมชาติส ีนาม ิ:
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กรณีศึกษาพื้นที่เกาะพระทอง จังหวัดพังงา (อัมพร หล่อดำรงเกียรติ, 2550) ที่พบว่า มูลค่าจากการใช้

ประโยชน์ป่าชายเลนโดยตรง (Direct Use Value) ลดลงเมื่อป่าชายเลนไต้รับความเสียหายจาก

เหตุการณ์ธรณีพิบัติกัยสึนามิ โดยก่อนเกิดเหตุการณ์สีนามิใน พ.ศ.2547 มูลค่าการใช้ประโยชน์ป่า

ชายเลนโดยตรงของประชาชนในพ้ืนท ่ีม ีม ูลค ่าส ุทธ ิเท ่าก ับ 3,414,542 บาทต่อป ี และหล ังเก ิด

เหตุการณ์สีนามิใน พ.ศ.2548 การใช้ประโยชน์จากป่าชายเลนลดลงโดยมีมูลค่าสุทธิเท่ากับ 680,444

บาทต่อปี จึงเห็นไต้ว่าการท่ีพ ้ืนที่ป่าชายเลนได้รับความเสียหายทำให้มูลค่าการใช้ประโยชน์สุทธิ

จากป่าชายเลนลดลงเท่ากับ 2,734,498 บาทต่อปื และเมื่อมีการศึกษาต้นทุนทางสิ่งแวดล้อมของการ

ใช้ประโยชน์พ้ืนที่ป่าชายแลนคลองกระบี่ใหญ่และป่าเหนือคลอง อำเภอเมือง ชังหวัดกระบี่ในพ.ศ.

2542 ได้พบผลการศึกษาที่เป็นไปในทิศทางเคียวกันว่าการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ป่าชายเลนเพื่อไปทำ

นากังมีมูลค่าผลกระทบที่เกิดจากต้นทุนการเสียโอกาสจากการใช้ประโยชน์ในส่วนของไม้และซาก

พืช คิดเป็นมูลค่าปัจจุบัน 20,652,250.80 บาท (วีณา ทิพย์สุชุม, 2543) แต่การศึกษาของเสาวลักษณ์

ถ่ินจันทร์ (2546) ซ่ึงได้ประเมินมูลค่าการใช้ประโยชน์ทรัพยากรป่าไม้ในพื้นท่ีป่าชายเลนประแสร­

พงราคร่วมกับศึกษาความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการลดลงของพื้นที่ป่าชายเลน กลับพบว่า

ประชาชนในพื้นที่รายรอบป่าชายเลนส่วนใหญ่มีความคิดเห็นว่าป่าชายเลนมีประโยชน์แต่ชุมชนยัง

ไม่ไต้ใช้ประโยชน์ป่าชายเลนมากเท่าท่ีควร และการเสือมโทรมและความอุดมสมบูรณ ์ท่ีลคลงของ

ป่าชายเลนไม่ได้ส่งผลกระทบต่อการดำรงชีวิตหรือการลงทุนใดๆของชุมชน ซ่ึงมีความแตกต่างจาก

การศึกษาของ นฤมล ขำคล้าย (2547) ที่ได้ประเมินมูลค่าการใช้ประโยชน์ทรัพยากรป่าไม้ในพ้ืนท่ีป่า

ชายเลนเขตบางชุนเทียน กชุงเทพมหานคร และพบว่า ประชาชนที่มีการใช้ประโยชน์จากป่าชายเลนมี

ความคิดเห็นว่าป่าชายเลนมีประโยชน์และมีความสำคัญต่อการประกอบอาชีพประมงมาก

นอกจากนเมื่อพิจารณาในส่วนของรายไต้ที่เกิดจากการใช้ประโยชน์ทรัพยากรธรรมชาติ

พึมพิลัย นวลละออง (2548) ได้ศึกษาคุณค่าต้านประมงและนันทนาการของพื้นที่ชุ่มนํ้าคอนหอยหลอด

โดยศึกษามูลค่าจากการใช้ประโยชน์ทางตรง (Direct Use Value) จากพื้นที่ชุ่มนํ่าดอนหอยหลอด พบว่า

รายไต้สุทธิเฉล่ียทังหมดของครัวเรือนประมงรัอยละ37.68เป็นรายไต้ที่เกิดจากการทำประมงหอยหลอด

ในพ ืนท ี่ช ุ่มนำคอนหอยหลอด เช ่นเด ียวก ับการประเม ินมูลค ่าการใช ้ประโยชน์ทางตรงของ

บึงบอระเพ็ด จังหวัดนครสวรรค์ ของพนารัตน์ ชิโนเรศโยธิน(2543) พบว่าบึงบอระเพ็ดมีมูลค่าการใช้

ประโยชน์ทางตรงในพ.ศ. 2542 ประมาณ 67,926,646 บาทโดยเป็นมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้าน

นันทนาการ 36,898,640 บาท มูลค่าการใช้ประโยชน์ล้านการประมง 16,356,122 บาท และมูลค่าการใช้

ประโยชน์ล้านชลประทานประมาณ 14,671,884 บาท เมื่อพิจารณารายได้สุทธิเฉลี่ยทั้งหมดของ
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ครัวเรือนท่ีประกอบอาชีพเกษตรกรรมที่อาศัยนั้าจากบึงบอระเพ็ดพบว่า ครึ่งหนึ่งของรายไต้สุทธิเฉลี่ย

ของครัวเรือนเป็นรายได้ท่ีเกิดจากการใช้นำจากบึงบอระเพ็ดในการทำเกษตรกรรม

ท้ังน้ีในการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์โดยพิจารณาในส่วนของการมีส่วนร่วมในการ

อน ุร ักษ ์ร ่วมด ้วยน ้ัน  อมรา มณีจักร (2548) ได ้ศ ึกษาม ูลค ่าทางเศรษฐศาสตร ์ของป ่าชายเลน

อ่าวคุ้งกระเบน จังหวัดจันทบุรี โดยทำการประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ทางตรงจากมูลค่า

สัตว์น้ัาที่จับได้จากป่าชายเลนในพ.ศ. 2546 พบว่ามีมูลค่าประมาณ 6,957 บาท/ไร่/ปี ส่วนมูลค่าการ

ใช้ประโยชน์ทางด้อม (Indirect Use Value) มีมูลค่าประมาณ 54,693 บาท/ไร่/ปี และได้มีการศึกษา

การมีส่วนร่วมในการอนุรักษ์ป่าชายเลนของผู้อาศัยรอบอ่าวคุ้งกระเบน พบว่ากลุ่มสมาชิกสหกรณ์

(เกษตรกรนาคุ้ง) ม ีแนวโน ้มในการอน ุร ักษ ์ท ี่ส ูงกว ่ากล ุ่มประมงพ ้ืนบ ้าน เน ่ืองจากมีแนวคิดและ

หลักการปฏ ิบ ัต ิท ่ีสอดคล ้องคามหล ักการสหกรณ ์ว ่าด ้วยการศ ึกษา การป ีกอบรม และข ่าวสาร

รวมทั้งหลักการว่าด้วยการเอออาทรต่อชุมชน

นอกจากน้ียังมีงานวิจัยท่ีมีการศึกษามูลค่าของทรัพยากรธรรมชาติประเภทอ่ืนๆ ซ่ึงไต้นำวิธี

ม ูลค ่าตลาดไปใช้ เช่น การประเม ินม ูลค ่าทางเศรษฐศาสตร์ของบางองค ์ประกอบของป ่าด ิบช ื้น

กรณีศึกษาป่ากราด อำเภอนาทวี ช ังหวัดสงขลา โดย ประภาพรรณ กำภู (2545) ซึ่งม ูลค ่าทาง

เศรษฐศาสตร์ที่ประเมินนั้นประกอบด้วยมูลค่าการใช้ประโยชน์และมูลค่าการมิไต้ใช้ประโยชน์ ซ่ึง

พบว่า การใช้ประโยชน์ด้านปริมาณต้นไม้ในพ.ศ.2543 กรณีไม้ใหญ่มีมูลค่าสุทธิประมาณ 286,698,370

บาท กรณีลูกไม้และกล้าไม้มีมูลค่าประมาณ 47,104,707 บาทต่อปี การใช้ประโยชน์ต้านการศึกษาวิชัยมี

มูลค่าประมาณ 791,813 บาท มูลค่าการใช้ประโยชน์ในต้านการดูดซับคาร์บอนไคออกไซด์ มีมูลค่า

ประมาณ 3,615,945 บาทต่อปี ส่วนมูลค่าเผื่อจะใช้มีมูลค่าความเต็มใจจ่ายเฉลี่ย 141.77 บาทต่อคนต่อปี

และมูลค่าการมิได้ใช้ประโยชน์กรณีมูลค่าการคงอยู่มีความเต็มใจจ่ายเฉลี่ย 128.23 บาทต่อคนต่อปี และ

เจิดนภางค์ ไชยเลิศ (2548) ได้ท้าการประเมินมูลค่าการใช้ประโยชน์จากพื้นที่ลุ่มนั้า: กรณีศึกษาลุ่มนั้า

ห้วยทึม อำเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี พบว่า มูลค่าการใช้ประโยชน์ของชุมชนท้องถิ่นบริเวณ

พ้ืนที่ลุ่มนำห้วยทึมมีมูลค่าประมาณ 352,087 บาทต่อปี แบ่งออกเป็นการใช้ประโยชน์ด้านการเกษตร มี

มูลค่าประมาณ 302,671 บาท/ปี และการใช้ประโยชน์ด้านการเก็บหาของป่ามีมูลค่าประมาณ 49,416

บาท/ปี ส่วนมูลค่าไม้ยืนต้นของไม้สักจากสวนป่าขององค์การอุตสาหกรรมป่าไม้ มีมูลค่าประมาณ

4,396,651,137 บาท และมูลค่าการใช้ประโยชน์โคยด้อมซึ่งเป็นมูลค่าที่เกิดจากความเต็มใจจ่ายเพื่อ

การอนุร ักษ ์ปกป่องและพินลุ่ทรัพยากรธรรมชาติต ่างๆ บริเวณพื้นที่ล ุ่มน ั้าห ้วยทึมมีม ูลค่าเท ่ากับ
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13,320 บาท/ปี และมูลค ่ารวมการใช้ประโยชน์จากพื้นท ่ีล ุ่มนำห้วยทึม อำเภอทองผาภูมิ จังหวัด

กาญจนบุรี มีมูลค่าในพ.ศ. 2547 เท่ากับ 4,397,016,545 บาท

3. งานวิชัยเกี่ยวกับพฤติกรรมการใช้ประโยชน์ทรัพยากร

ท้ังนี้จะเห็นใต้ว่ามูลค่าจากการใช้ (Use Value) จะมีความเช่ือมโยงกับการใช้ประโยชน์ซึ่งมี

ความสัมพ ันธ์ก ับพฤติกรรมที่มน ุษย ์แสดงออกต่อการใช้ทรัพยากร โดยการศึกษาส่วนใหญ่เป็น

การศึกษาเกี่ยวกับป ัจจัยต ่างๆท ี่ม ีผลต่อการใช้ประโยชน์และส ่งผลต่อพฤติกรรมในการอนุร ักษ ์

ทรัพยากร เช่น Emmanuel et al. (2007) ไต้ศึกษาเกี่ยวกับปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการจัดการทรัพยากร

ชายส่งของชุมชนชาวประมงโดยทำการศึกษาในชังหวัดชายส่งของประเทศฟิลิปปินส์ ในการศึกษา

พบว่า ระดับการศึกษา ความ(เกี่ยวกับอันตรายจากการลดลงของป่าชายเลน และบทบัญญัติของเทศบาล

ในการดูแลรักษาป่าชายเลน เป็นปัจจัยท่ีมีผลต่อระดับการสนับสนุนในกิจกรรมการดูแลรักษาป่าชาย

เลนของท้องถิ่น ทั้งยังพบอีกว่าชังหวัดซ่ึงมีความยากจนชาวประมงให้การสนับสนุนกิจกรรมในการ

อนุรักษ์ป่าชายเลนน้อยทั้งนี้เนื่องจากต้องทำประมงเพ่ือยังชีพจึงท้าให้ไม่ไต้สนใจกับการอนุรักษ์มาก

นัก ดังน้ันชะเห็นได้ว่ารายได้เป็นปัจจัยท่ีมีความสำคัญต่อการใช้ประโยชน์และส่งผลต่อพฤติกรรมใน

การอนุรักษ์ทรัพยากรซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาเกี่ยวกับลักษณะเฉพาะทางเศรษฐกิจ-สังคมต่อการ

ทำประมงขนาดเล็กของชาวประมงชายส่งในประเทศกรีก (Tzanaios et al., 2006) ท่ีพบว่า ชาวประมงท่ี

มีรายได้เฉลี่ยส่อปืต่ําจะมีการพ่ึงพิงการทำประมงอยู่ในระดับสูง โดยมี อายุ รายได้จากการทำประมง

ขนาดของเรือ และจำนวนวันในการจับปลาท้ังปี เป ็นปัจจัยท่ีม ีผลต่อการพึ่งพ ิงการทำประมง ซึ่ง

สอดรับก ับการศ ึกษาในประเทศไทยของ ว ิส ิทธ ์ช ัย เขตสกุล (2544) ท่ีพบว่า อายุของหัวหน้า

ครัวเรือน รายไต้ และจำนวนสมาชิกในครัวเรือน มีความสัมพันธ์กับการใช้ประโยชน์จากของป่า

ของช ุมชนรอบเขตร ักษาพ ันธ ุส ัตว ์ป ่าเขาสอยคาว ส ่วนการศ ึกษาป ัจจ ัยทางช ีวกายภาพและ

เศรษฐสังคมที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ทรัพยากรธรรมชาติของราษฎร บริเวณพ้ืนท่ีอุทยาน

แห่งชาติภูพาน จังหวัดสกลนคร ของราชันย์ พัฒนสักค (2547) พบเช่นเคียวกันว่าประชาชนที่ม ี

รายได้ระหว่าง 10,000 -  40 ,000บาทต่อป ีและกลุ่มประชาชนที่ม ีหน ี้ส ินเป ็นกลุ่มคนที่ม ีโอกาสเช้า

ไปใช้ประโยชน์ทรัพยากรธรรมชาติบริเวณพ้ืนท่ีอุทยานแห่งชาติภูพานมากท่ีสุด

นอกจากนี้การศึกษาในส่วนของความ(ซ ึ่งม ีผลต่อพฤติกรรมการใช้ประโยชน์และการ

อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติน้ัน ธิดารัตน์ ธนานันท์ (2546) พบว่า ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์กับความรู้

เกี่ยวกับการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมชายส่งทะเลของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่ 3 ใน



40

จ ังหว ัดตร ัง ได้แก่ เพศ อาชีพของบิดามารคา ระดับการศึกษาของบิดา/มารดา รายไต้รวมของ

ครอบครัว การเปิดรับข่าวสารจากพ่อแม่/ผู้ปกครอง/ครู/อาจารย์/หนังสือ/วารสาร/นิตยสาร จำนวนพ่ี

นอง และการเป็นสมาชิกชมรมอบุรักษ์ของหน่วยงานต่างๆ ส่วนการเปิดรับข่าวสารจากเพื่อน/พ่อแม่/

ผู้ปกครอง/วิทยุส่วนการเป็นสมาชิกชมรมอนุรักษ์ของโรงเรียนมีความสัมพันธ์กับพฤติกรรมในการ

อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ สอดคล้องกับการศึกษาของ ณรงค์ชัย เจริญรุจิทรัพย์ (2542) ท่ีพบว่า

การรับ(ข่าวสารต้านการประมงและการเป็นสมาชิกของกลุ่มอนุรักษ์เป็นปัจจัยที่เกือหนุนต่อการมี

ส ่วนร่วมของชาวประมงทะเลพนบ้านในการจัดการประมงโดยชุมชน บ้านอ่าวปากพนัง ขังหวัด

นครศรีธรรมราช

4. งานวิชัยที่ใช้เทคนิคการวิเคราะห'!สันทางเพ่ือทดสอบสมมติฐาน

การวิชัยที่ม ีการทดสอบสมมติฐานความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่างๆนั้น ที่ผ ่านมามีนักวิจัย

ชาวไทยไต้นำเทคนิคการวิเคราะห์เสันทางมาใช้ในการศึกษา เช่น โสมสกาว เพชรานนท์ และนุชนาถ

ม่ังคั่ง (2549) ได้ศึกษาแนวทางการพัฒนาชุมชนอย่างย่ังยืนในพ้ืนที่ประสบภัยสึนามิ: กรณีศึกษา

ก่ิงอำเภอสุขสำราญ จังหวัดระนอง โดยพิจารณาปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อคุณภาพชีวิตและความเข้มแข็ง

ของชุมชน พบว่า ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อคุณภาพชีวิตของประชาชนในทางตรง คือ ความกังวลต่อ

ภ ัยพ ิบ ัต ิส ึนาม ิ นอกจากนีย ังพบว่าปัจจัย เพศ อายุ สถานภาพสมรส รายไต้ จำนวนสมาช ิกใน

ครัวเรือน จำนวนสมาชิกในครัวเรือนที่มีรายไต้ และจำนวนบุตร มีผลทางล้อมต่อคุณภาพชีวิตของ

ของประชาชน ในส่วนของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อความเข้มแข็งของชุมชนในทางตรง คือ รายได้

ความสามารถในการปฏิบัติหน้าที่ของรัฐ และการมีทรัพยากรในชุมชน นอกจากนพบว่า เพศ อายุ

สถานภาพการสมรส จำนวนสมาชิกในครัวเร ือน จำนวนสมาชิกในครัวเร ือนที่ม ีรายไต้ และ

จำนวนบุตร มีผลทางล้อมส่อความเข้มแข็งของชุมชน และในส่วนของสุปราณี สุวรรณมาลี (2550)

ได้นำเทคนิคการวิเคราะห์เสันทางมาใช้ในการศึกษาความตระหนักในการใช้ทรัพยากรป่าไม้ของ

ชุมชนในพื้นที่ลุ่มนำแม่สาตอนบน จังหวัดเชียงใหม่ พบว่า ความรู้เก่ียวกับทรัพยากรป่าไม้ การเข้า

ร่วมกิจกรรมต้านการอนุรักษ์ทรัพยากรป่าไม้ สถานภาพทางสังคม และการใช้ประโยชน์ทรัพยากร

ป่าไม้เป็นปัจจัยที่มีผลทางตรงต่อความตระหนักในการใช้ทรัพยากรป่าไม้ของชุมชน

ดังนั้นจากการตรวจเอกสารต้านองค์ความรู้เกี่ยวกับหญ้าทะเล ทำให ้ทราบถึงประโยชน์

และบทบาทหน้าที่ในห่วงโซ่อาหารของระบบนิเวศหญ้าทะเลเพื่อเป็นความรู้เบืองต้นที่จะใช้ในการ

กำห น ดแน วท างและร ูป แบ บใน การศ ึก ษ า ส ่วน ข องการตรวจ เอกสารเก ี่ย วก ับ ม ูลค ่าท าง
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เศรษฐศาสตร ์ของทร ัพยากรธรรมชาต ิและส ิ่งแวดล ้อมและว ิธ ีการประเม ินม ูลค ่าส ิ่งแวดล ้อม

ความล ้มเหลวของระบบตลาดและส ินล ้าสาธารณ ะ ทำให ้ทราบถึงหล ักการ แนวค ิดทฤษฎีใน

เบ้ืองต้นด้านการประเมินมูลค่าทางเศรษฐศาสตร์ของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ทั้งนี้เพื่อ

ใช้เป็นความรู้พื้นฐานสำหรับการทำวิจัย นอกจากนี้ในส่วนของการตรวจเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

ทำให้ทราบว่าการศึกษาท่ีผ่านมาเกี่ยวกับการใช้ประโยชน์จากทรัพยากรน้ันโดยมากการศึกษาการ

ใช้ประโยชน์จากทรัพยากรชายส่งมุ่งเน้นทรัพยากรป่าชายเลน แต่ในการศึกษาคร้ังน้ีผ ู้ว ิจ ัยเลือก

ทรัพยากรหญ้าทะเลเป็นทรัพยากรเป่าหมาย ท้ังน้ีเพราะผู้วิจัยเห็นว่าการศึกษาเก่ียวกับทรัพยากร

หญ้าทะเลในประเทศไทยส่วนใหญ่เป็นการศึกษาทางต้านวิทยาศาสตร์ ม ีเพ ียงบางส่วนเท่านั้นที่

ศ ึกษาทางต้านสังคมศาสตร์หรือเศรษฐศาสตร์ ท ้ังน ้ีอาจเน ื่องมาจากว่าประโยชน์ของระบบนิเวศ

หญ้าทะเลน้ันมีความคาบเก่ียวกับระบบนิเวศป่าชายเลนและระบบนิเวศปะการัง ทำให้ในการศึกษา

ส ่วนท ี่เก ี่ยวก ับการใช ้ประโยชน ์แหล ่งหญ ้าทะเลจ ึงเป ็น เร ื่องท ี่ม ีความซ ับช ้อนในการจำแนก

ประโยชน์ที่เกิดขึ้น ซึ่งในการวิจัยนี้ผู้วิจัยจึงกำหนดขอบเขตประโยชน์หญ้าทะเลเฉพาะกิจกรรมการ

ทำประมงในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเท่านั้น

จากการทบทบวนเอกสารงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องในส่วนของตัวแปรซ่ึงมีผลต่อการเช้าไปใช้

ประโยชน์ในแหล่งทรัพยากรธรรมชาติ พบว่า รายได้ อายู ขนาดของเคร่ืองมือในการใช้ประโยชน์

ทรัพยากร และจำนวนวันในการเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งทรัพยากรทั้งปี ส่วนความรู้เก ี่ยวกับ

ทร ัพยากรธรรมชาต ิและการร ับร ู้ข ่าวสารเป ็นป ัจจ ัยสำด ัญท ี่ม ีผลต ่อพฤต ิกรรมในการอน ุร ักษ ์

ทรัพยากรธรรมชาติและกระบวนการมีส่วนร่วมของประชาชนในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติ ซ่ึง

นำมาใช้เป็นแนวทางในการศึกษาครั้งนี้
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กรอบแนวลิดในการวิชัย

ในการสึกษาเรื่องการประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลของชุมชนบน

เกาะลิบง จังหวัดตรัง ผู้วชัยได้กำหนดแนวคิดและตัวแปรในการวิชัยได้ดังภาพที่ 7

ป็จชัยติวนมูคคa

- อายูของหัวหน้าครัวเรือน

- จำนวนปีที่ได้รับการสึกษาของ

หัวหนาครัวเรือน

- จำนวนสมาชิกในครัวเรือน

- อาชีพหลักของหัวหน้าครัวเรือน

ป็ชิชัยด้านการเข้าถีงแหล'งทรัพยากร

- ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งเก็บหา

- รูปแบบการเดินทางเข้าไปใช้ประโยชน์

ปัจชัยทางเศรษฐกิจ

- รายได้จากส่วนอื่น

- รายจ่ายของครัวเรือน
- จำนวนพื้นที่ทำกิน

ป็ชิชัยทางด้านความ!ความเข้าใจและ

การมีส่วนร่วม

- การได้รับข้อมูลข่าวสาร

- การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กร

ด้านส่ิงแวดล้อม

- การเข้ารับการอบรมเก่ียวกับ

ทรัพยากรชายส่ง

- ความ!เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเล

- การมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่ง

หญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

การเข้าไปใช้ประโยชน์

ทรัพยากรในแหล่ง

หญ้าทะเล

(วัคลุประสงค์ข้อที่ 1)

มูลค่าแหล่งหญ้าทะเล

จากการใช้ประโยชน์

ด้านการประมง

(วัตลุประสงค์ข้อที่ 2)

(วัคลุประสงค์ข้อที่ 3)

ภาพที่ 7 กรอบแนวคิดในการวิชัย

การบริหาร

จัดการ แหล่ง

หญ้าทะเล



บท ท ี 3

ว ิธ ีการศ ึกษา

วิธีการและขันตอนที่ใช้ในการสึกษา การประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล

ของชุมชนบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง แบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ (1) วิธีการเก็บรวบรวมข้อมูล (2) วิธีการ

วิเคราะห์ข้อมูล และ(3) สมมติฐานการวิชัย มีรายละเอียดดังน้ี

ว ิธีการเก็บราบรวมข้อมูล

การเก็บรวบรวมข้อมูลสามารถแบ่งข้อมูลที่ใช้ในการวิขัยออกเป็น 2 ส่วน คือ ข้อมูลปฐมภูมิ

และข้อมูลทุติยภูมิดังน้ี

1. ข้อมูลปฐมภูมิ

ข้อมูลปฐมภูมิได้จากการสำรวจครัวเรือนประชาชนท่ีอาศัยอยู่ในพื้นที่หมู่ท่ี 1 4 5 และ 7

ตำบลเกาะลิบง อำเภอกันตัง จังหวัดตรัง โดยขนาดกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการรวบรวมข้อมูลเพื่อ

สึกษาวิชัยในครังนี พิจารณาจากตัวแทนของครัวเรือนประชาชนที่อาศัยอยู่ในพืนท่ีหมู่ท่ี 1 4 5 และ 7

ตำบลเกาะลิบง อำเภอกันดัง จังหวัดตรัง จากจำนวนทั้งสิ้น 758 ครัวเรือน ซึ่งในการคำนวณขนาด

กลุ่มตัวอย่างคำหนคระลับความคลาดเคลื่อนของการสุ่มเท่ากับ0.05ซึ่งสามารถคำนวณหาขนาดกลุ่ม

ตัวอย่างเพื่อนำไปประมาณค่าเฉล่ียของประชากรโดยใช้สูตรดังสมการ(1 )ดังน ี้ (Yamane, 1973)

N
" =  1+Ne2 (1)

เม่ือ ท แทน จำนวนครัวเรือนตัวอย่าง

N แทน จำนวนครัวเรือนท้ังหมด

e แทน ความคลาดเคลื่อนจากการประมาณค่า
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แทนค่าตามสูตรในสมการ (1) ไต้ด้งน้ี

758
n  1+ 758(0.05)2

ท = 261.83

~  262

ดังนั้นขนาดของกลุ่มตัวอย่างท่ีเหมาะสมสำหรับการวิจัย คือ 262 ครัวเรือน แต่ในการวิจัย

ครั้งนี้ไต้กำหนดขนาดของกลุ่มอย่างขั้นตํ่าสำหรับการเก็บข้อมูลปฐมภูมิทังสินจำนวน 270 ครัวเรือน

โดยการสุ่มตัวอย่างใช้การกำหนดสัดส่วน (Quota Sampling) ซึ่งแบ่งประชากรออกเป็น 4 กลุ่ม ตาม

จำนวนหมู่บ้านบนเกาะลิบง และคำนวณกลุ่มตัวอย่างตามสัคส่วนของหมู่บ้านท่ีอาศัยอยู่ ดังแสดงใน

ตารางท่ี 4

ดารางที่ 4 จำนวนครัวเรือนและกลุ่มตัวอย่างที่อาศัยบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง พ.ศ. 2550

(หน่วย-. ครัวเรือน)

หมู่บ ้าน จำนวนครัวเรือน กลุ่มคัวอย่าง

หมู่ท ่ี 1 บ้านโคกสะท้อน 185 66

หมู่ท ่ี 4 บ้านบาดูมู่เต๊ะ 201 71

หมู่ท ่ี 5 บ้านหลังเขา 165 59

หมู่ท ่ี 7 บ้านทรายแก้ว 207 74

รวม 758 270

หมายเหตุ: ข้อมูล ณ วันที่ 16 มีนาคม 2550

ที่มา: สำนักทะเบียนอำเภอกันตัง จังหวัดตรัง (2550)

การวิจัยคร้ังนีใช้แบบสอบถาม (รายละเอียดแสดงในภาคผนวก ก) ในการเก็บข้อมูล โดย

แบ่งเป็น 5 ส่วน ดังน้ี
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ส่วนที่ 1 เป ็นข ้อมูลท ่ัวไปของผู้ตอบแบบสอบถาม โดยข้อมูลท ี่สอบถามเป ็นข ้อมูลส ่วน

บุคคล ได้แก่ เพศ อายู สถานภาพสมรส อาชีพหลัก อาชีพรอง ระดับการศึกษาสูงสุด จำนวนสมาชิก

ในครัวเรือน จำนวนพื้นที่ทำกิน รายได้เฉลี่ยของครัวเรือนที่นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำใน

แหล่งหญ้าทะเล และรายจ่ายเฉลี่ยของครัวเรือน

ส่วนที่ 2 เป็นข้อมูลการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลโดยสอบถามเกี่ยวกับรูปแบบการเข้า

ไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล การรับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเล การเข้ารับการอบรมและ

การเป ็นเครือข ่ายของชมรมหรือองค ์กรทางด้านสิ่งแวดล้อม รวมท ั้งเศรษฐกิจการใช ้ประโยชน ์

แหล่งหญ้าทะเล

ส่วนที่ 3 เป ็นข้อมูลทางด้านความรู้เก ี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเล โดยสอบถามเกี่ยวกับ

ความรู้ท ั่วไป ก ิจกรรมและพฤติกรรมท ี่ส ่งผลต ่อแหล่งหญ ้าทะเล กฎหมายและการดูแลจัดการ

แหล่งหญ้าทะเล และผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล

ส ่วนท ่4ี เป ็นข ้อม ูลการมีส ่วนร่วมต ่อการจัดการแหล่งหญ ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง โดย

สอบถามใน 4 ระดับของการมีส่วนร่วม ได้แก่ ระดับการให้ข้อมูล ระดับการเปิดรับความคิดเห็นจาก

ประชาชน ระดับการปรึกษาหารือ และระดับการร่วมปฏิบัติ

ส่วนที่ 5 เป็นข้อเสนอแนะต่างๆในการชัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเล โดยแบ่งเป็น

ด้านต่างๆ ได้แก่ ต้านการเช้าไปใช้ประโยชน์ ด้านการคำเนินงานของเจ้าหน้าที่ ต ้านความรู้และ

แหล่งข้อมูล และ ด้านกฎหมายและกฎระเบียบ

ท้ังนี้ในการเก็บข้อมูลได้สอบถามจากตัวแทนของครัวเรือนตัวอย่าง โดยไม่ได้เจาะจงเฉพาะ

หัวหน้าครัวเรือนเท่านั้น ทั้งนี้เนื่องจากการทำประมงในแนวหญ้าทะเลเป็นลักษณะของการทำอาชีพ

เสริม ซ ่ึงส ่วนใหญ ่ห ัวหน ้าครัวเร ือนมักไม่ให ้ความสนใจต่อการทำประมงในรูปแบบน ี้เน ื่องจาก

ผลตอบแทนค่อนช้างตํ่า แต่การทำประมงในแนวหญ้าทะเลนี้กลับเป็นแหล่งรายได้ซ่ึงจะนำมาใช้จุน

เจือครอบครัวของแม่บ้านหรือสมาชิกคนอื่นๆ ที่ยังไม่มีอาชีพประจำ



46

2. ข้อมูลทุติยภูมิ

ข้อมูลทุติยภูมิสำหรับการวิจัยครั้งนี้รวบรวมจากรายงานการวิจัยเอกสารของหน่วยงานราชการ

ต่างๆ การสืบด้นข้อมูลจากอินเทอร์เนีต รวมทั้งการรวบรวมข้อมูลจากรายงานทางวิชาการ ตลอดจน

วิทยานิพนธ์ท ่ีทำการสึกษาเกี่ยวกับหญ ้าทะเล การประเม ินม ูลค ่าทางเศรษฐศาสตร ์ และการใช้

ประโยชน์ทรัพยากร ด ังน ้ี

องค์ความรู้และสถานการณ์ของหญ้าทะเลในประเทศไทยรวบรวมจากสถาบันวิชัยและพัฒนา

ทรัพยากรทางทะเล ชายส่งทะเล และป่าชายเลน โครงการพัฒนาองค์ความรู้และสึกษานโยบายการ

จัดการทรัพยากรชีวภาพในประเทศไทย และสถาบันวิชัยเพื่อการพัฒนาประเทศไทย

แนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยท่ีเก่ียวข้องในส่วนของการตรวจเอกสาร รวบรวมจากหนังสือ

วิชาการ และวิทยานิพนธ์ท่ีทำการศึกษาเก่ียวกับองค์ความรู้เกี่ยวกับหญ้าทะเล การประเมินมูลค่าทาง

เศรษฐศาสตร์รวมทั้งพฤติกรรมการใช้ประโยชน์ทรัพยากร และการสืบค้นข้อมูลจากอินเทอร์เน็ต

ข้อมูลท่ัวไปของพ้ืนท่ีเกาะลิบง รวบรวมจากเขตห้ามล่าสัตว์ป ่าหมู่เกาะลิบงและสำนักงาน

กองทุนสนับสนุนการวิจัย

แนวทางในการจัดการทรัพยากรชายส่งของจังหวัดตรังและการรวมกลุ่มของประชาชนซ่ึง

ส่งผลต่อการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติบริเวณเกาะลิบง รวบรวมจากแผนพัฒนาภาคประชาชนเร่ือง

เสียงจากคนใต้ต่อแผนพัฒนาภาคประชาชน และเครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง และข้อมูลเกี่ยวกับ

แผนท่ีจังหวัดตรัง รวบรวมจากสำนักงานชังหวัดตรัง

การวิเคราะห์ข้อมูล

การวิเคราะห์ข้อมูลจำแนกออกเป็น3 ส ่วนได ้แก (่1) การวิเคราะห์สถานภาพทั่วไปของการเข้า

ไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนในชุมชนเกาะสิบง(2 )การวิเคราะห์หามูลค่าแหล่งหญ้า

ทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง และ (3) การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง

ปิจชัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงใน

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงและการเข้าไปใช้ประโยชน์ไนแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง โคยมีรายละเอียดดังนี้
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1. การวิเครไะหสภาพทั่วไปในการใชัประโยชน์แหส่งหญ้าทะเตของประ!เาชปในชุมชนเก!ะอิบง

ปัจจัยท่ีใช้ในการวิเคราะห์สภาพท่ัวไปในการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลของประชาชน

ในชุมชนเกาะลิบงแบ่งออกเป็น 4 ส่วนได้แก่ (1) ปัจจัยส่วนบุคคล ประกอบด้วย อายุของหัวหน้า

ครัวเรือน จำนวนปีที่ได้รับการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน จำนวนสมาชิกในครัวเรือน และอาชีพ

หลักของหัวหน้าครัวเรือน (2) ปัจจัยด้านการเช้าถึงแหล่งทรัพยากร ประกอบด้วย ระยะทางจากที่พัก

กับแหล่งเก็บหา และรูปแบบการเดินทางเข้าไปใช้ประโยชน์ (3) ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ประกอบด้วย

รายได้จากส่วนอ่ืน รายจ่ายของครัวเรือน และจำนวนพื้นที่ทำกิน และ(4) ปัจจัยทางด้านความรู้ความ

เข้าใจและการมีส่วนร่วม ประกอบด้วย การได้รับข้อมูลข่าวสาร การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือ

องค์กรทางต้านส่ิงแวดล้อม การเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง ความรู้เก ่ียวกับระบบ

นิเวศหญ้าทะเล และการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

ท้ังนี้ในการวิเคราะห์ ได้นำเสนอค่าสถิติในรูปความถ่ี ร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค,าต่ําสุด ค่าสูงสุด เพื่อ

อธิบายลักษณะท่ัวไปของกลุ่มตัวอย่าง และแสดงผลการวิเคราะห์ในรูปของตารางและการพรรณนาและ

ในส่วนของการวิเคราะห์ความรู้เก ี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเล ได้จากการศึกษาระดับความรู้จาก

แบบทดสอบที่สร้างขึ้นมาใช้ทดสอบกลุ่มตัวอย่างทั้งหมด 20 ข้อ ซึ่งแบ่งข้อคำถามออกเป็น 4 ส่วนๆ ละ

5 ข้อ ได้แก่ (1) ความรู้ท่ัวไปเก่ียวกับหญ้าทะเล (2) ความรู้เก ่ียวกับกิจกรรมและพฤติกรรมท่ีส ่งผล

กระทบต ่อแหล ่งหญ ้าทะเล (3) ความรู้เก ี่ยวกับกฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเล และ

(4) ความรู้เกี่ยวกับผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล โดยคำตอบมี 3 ตัวเสือก คือ ถูก ผิด และ

ไม่ทราบ โดยวิธีการให้คะแนน คือ ตอบถูกให้ 1 คะแนน ตอบผิดและไม่ทราบให้ 0 คะแนน การแบ่ง

ระดับความรู้นีแบ่งออกเป็นกลุ่มคะแนนระดับตํ่า ปานกลาง และสูง โดยใช้วิธีการแจกแจงความถี่แบบ

ชัดกลุ่มเพ่ือคำนวณหาอันตรภาคชั้น ซึ่งคือจำนวนคะแนนในแต่ละชั้น ดังนี้

จำนวนคะแนนในแต่ละชั้น = คะแนนส ูงส ุด-คะแนนต ํ่าส ุค

จำนวนช้ันท่ีแบ่ง

2 0 - 0
3

6.66
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จากการคำนวณสามารถแบ ่งเกณฑ ์ช ่วงช ้ันในการว ัดระด ับความรู้เก ่ียวก ับระบบน ิเวศ

หญ้าทะเล ไค้ดังนี

กลุ่มคะแนนต่ํา

กลุ่มคะแนนปานกลาง

กลุ่มคะแนนสูง

0 - 6

มากกว่า 6 - 13

มากกว่า 13 - 20

ในส ่วนของการว ิเคราะห ์การม ีส ่วนร ่วมต ่อการจ ัดการแหล ่งหญ ้าทะเลบร ิเวณ เกาะ

ลิบง ทำการวิเคราะห์จากแบบสอบถามที่สร้างขึ้นมาทดสอบกลุ่มตัวอย่างจำนวน 10 ข้อ ซึ่งแบ่งข้อ

คำถามออกเป็น 4 ส่วน ได้แก่ (1) การมีส่วนร่วมระดับการให้ข้อมูล จำนวน 2 ข้อ (2) การมีส ่วนร่วม

ระดับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชน จำนวน 3 ข้อ (3) การมีส่วนร่วมระดับการปรึกษาหารือ

จำนวน 1 ข้อ และ (4) การมีส่วนร่วมระดับการร่วมปฏิบ ัติ จำนวน 4 ข้อ โดยคำตอบมี 3 ตัวเลือก คือ

ได้รับ/ทำเป็นประจำ ได้รับ/ทำเป็นบางครั้ง และไม่เคยได้รับ/ทำ วิธ ีให้คะแนนคือตอบได้รับ/ทำ

เป ็นประจำให ้ 2 คะแนน ตอบได้ร ับ/ทำเป ็นบางครั้งให ้ 1 คะแนน และตอบไม่เคยได้ร ับ/ทำให ้

0 คะแนนการแบ่งระดับการมีส ่วนร่วมทำโดยนำคะแนนท่ีได ้มาชัดกลุ่มเป ็น3 กล ุ่มค ือกล ุ่มการม ี

ส ่วนร่วมต ํ่า กล ุ่มการม ีส ่วนร ่วมปานกลาง และกล ุ่มการม ีส ่วนร ่วมส ูง โดยใช้เกณฑ์ในการแบ่ง

ระดับการมีส่วนร่วมเช่นเคียวกับเกณฑ์ในการแบ่งระดับความรู้

2. กาววิเคราะห์หามูลค่าแหล่งทญ้าทะเลจากกาวใช้ปวะโยชน์ด้านกาวประมงบริเวณเกาะลิบง

เพ่ือตอบวัตลุประสงค์ในเร่ืองมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมง

บริเวณเกาะล ิบง จะใช้มูลค่าตลาด (Market Value) ไนการประเม ินม ูลค ่าคร ั้งน ี้ และคำน ึงถ ึง

“ ผลประโยชน์สุทธิ”  โดยราคาที่ใช้ในการประเมินนั้นหากทรัพยากรถูกขายและใช้ในหมู่บ้าน ราคา

ที่ใช้ประเมินจะเป็นราคาท่ีหมู่บ้าน แต่ล้าขายในตลาดอื่นราคาที่ใช้จะเป็นไปตามราคาตลาดนั้นๆ ใน

กรณีนี้มีการนำทรัพยากรในแหล่งหญ้าทะเล 6 กลุ่ม มาใช้ประโยชน์ ได้แก่ กุ้ง ปลา มู่ ปลิงทะเล หอย

ชักตีน และหมึกสาย ดังนั้นมูลค่าสุทธิจากการใช้ทรัพยากรในแหล่งหญ้าทะเลท้ังหมด คือ การรวมของ

มูลค่าสุทธิจากการใช้ประโยชน์ในทรัพยากรแต่ละชนิดด้วยกัน แสดงได้ดังสมการที่ (2 -4 )
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TV, = T E ,-T C , (2)

โดย
TV, = มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงสุทธิจากทรัพยากรชนิดท่ี i ในแหล่ง

หญ้าทะเล (บาท/ครัวเรือน/ปี)

TEj = มูลค่ารวมของผลผลิตท่ีเก็บหาจากทรัพยากรชนิดท่ีเในแหล่งหญ้าทะเล

(บาท/ครัวเรือน/ปี)

TC, = ด้นทุนที่ใช้ในการเก็บหาจากทรัพยากรชนิดท่ี i ในแหล่งหญ้าทะเล

(บาท/ครัวเรือน?ปี)

i = ชนิดของทรัพยากรที่ใช้ประโยชน์ โดย i = 1 ,2 ,3 ,4 ,5 ,6 หมายถึง กิจกรรม

การเก็บหาด้ง ปลา ปุ ปลิง หอย และสัตว์น้ําชนิดอ่ืนๆ ตามลำดับ

โดยท่ี

TE, = (Qh, * Ph,) + (Qp, * Pp,) (3)

โดย

Qh, = ปริมาณของทรัพยากรชนิดที่ i ที่ใช้ในการบริโภคในครัวเรือน (กิโลกรัม)

Ph, = ราคาซ้ือของทรัพยากรชนิดท่ี i (บาท/กิโลกรัม)

Qp, = ปริมาณของทรัพยากรชนิดที่ i ท่ีนำไปขาย (กิโลกรัม)

Pp, = ราคาขายของทรัพยากรชนิดท่ี i (บาท/กิโลกรัม)

และ

TC, = C L ,+  CE,+CT, (4)

โดย

CL, = ด้นทุนค่าแรงงานในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i (บาท/ชวโมง)

CEj = ด้นทุนการใช้อุปกรณ์ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i (บาท/หน่วย)

CTj = ด้นทุนค่าขนส่งและค่าเดินทางในการเข้าไปเก็บหาและและนำทรัพยากร
ชนิดที่ i ไปขาย (บาท/คร้ัง)
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3. การวิเคราะหความสัมพ ันธ์ระหว่างป ัจช ัยท ่ีม ีอ ิทธ ิพอด10 การใช้ประโย*น์ด ้านการประมงกับ

ม ู a  ค่าจากการใช้ประไย*น์ด้านการประมงบริเวฌแหก่งหญ้าทะเอเกาะสิบง

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ชะใช้การวิเคราะห์สาเหตุ

หรือการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ (Path Analysis) ซึ่งเป็นเทคนิคการวิเคราะห์หลายตัวแปร ซ่ึง

จะอาศัยการวิเคราะห์การถดถอยพทุเป็นพ้ืนฐานในการหาค่าสัมประสิทธิ*เส้นทาง (Path Coefficients)

ซ่ึงมีขั้นการวิเคราะห์ดังต่อไปน้ี

3.1 การกำหนดตัวแปรที่มีธิทธิพอต่อมูอค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณ

แหก่งหญ้าทะเอเกาะสิบง แบ่งออกเป็น 4 กตุ่ม ได้แก่

3.1.1 นิจชัยส่วนมูคคล ประกอบด้วย อายุของตัวแทนครัวเรือน (AGE) จำนวนปื

ท่ีไต้รับการลึกษาของตัวแทนครัวเรือน (EDU) จำนวนสมาชิกในครัวเรือน (MEM) และอาชีพหลัก

ของตัวแทนครัวเรือน (MOCC)

3.1.2 ปัจจัยด้านการเช้าถึงแหล่งทรัพยากร ประกอบด้วย ระยะทางจากที่พ ักกับ

แหล่งท่ีจับสัตว์นำ (DST) และรูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์ของตัวแทนครัวเรือน

(PAT)

3 .13  ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ประกอบด้วย รายได้จากส่วนอ่ืนๆนอกเหนือจากการ

เก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเลของครัวเรือน (INC) รายจ่ายของครัวเรือน (EXP) และจำนวนพื้นที่

ทำกินของครัวเรือน (LAND)

3.1.4 นิจชัยทางด้านความ!ความ(ช้าไจและการมีส่วนร่วม ประกอบด้วย การได้รับ

ข้อมูลข่าวสารของตัวแทนครัวเรือน (NEWS) การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้าน

สิ่งแวดล้อมของสมาชิกในครัวเรือน (NETW) การเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งของ

สมาชิกในครัวเรือน (TRAIN) ความ!เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเลของตัวแทนครัวเรือน (KNOW)

และการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงของสมาชิกในครัวเรือน (PAR)
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ท้ังนี้ได้นิยามคัวแปรท่ีใช้ในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ

การใช ้ประโยชน ์ด ้านการประมงก ับม ูลค ่าจากการใช ้ประโยชน ์ด ้านการประมงบร ิเวณ แหล ่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง ดังต่อไปน้ี

VALUE.J = ม ูลค ่าจากการใช ้ประโยชน ์ต ้านการประมงในแหล ่งหญ ้าทะเลส ุทธ ิจาก

ทรัพยากรชนิดที่ i ของครัวเรือนที่ j มีหน่วยเป็น บาท/ครัวเรือน/ปี

i = ชนิดของทรัพยากรท่ีใช้ประโยชน์ โดย 1 = 1 ,2 ,3 ,4 ,5 ,6 หมายถึง กิจกรรม

การเก็บหากัง ปลา ปุ ปลิง หอย และสัตว์นี้าชนิดอื่นๆ ตามลำดับ

j  = ครัวเรือนตัวอย่างผู้ใช้ประโยชน์ โดย j = 1, 2 ,. . . ,  269

AGEjj = อายุของตัวแทนครัวเรือนท่ี j ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i มีหน่วยเป็นปี

EDU(j = จำนวนปีท่ีได้รับการถึกบาของตัวแทนครัวเรือนที่ j ในการเก็บหาทรัพยากร

ชนิดที่ i มีหน่วยเป็นปี

MEM(j = จำนวนสมาชิกในครัวเรือนท่ี j ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดที่ i มีหน่วยเป็นคน

MOCCj.= อาชีพหลักของครัวเรือนท่ี j ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i โดยกำหนดให้

FISHERjj คือ อาชีพประมง แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

HORTIjj คือ

ล้าประกอบอาชีพประมง = 1

ล้าไม่ได้ประกอบอาชีพประมง = 0

อาชีพทำสวน แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

OTHERjj คือ

ล้าประกอบอาชีพทำสวน = 1

ล้าไม่ได้ประกอบอาชีพทำสวน = 0

การประกอบอาชีพอ่ืนๆ แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

ล้าประกอบอาชีพอ่ืนๆ = 1

ล้าไม่ได้ประกอบอาชีพอ่ืนๆ = 0
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DST  ̂ = ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งเก็บหาสัตว์นำของครัวเรือนที่ j  ในการเก็บหา

ทรัพยากรชนิดที่ i มีหน่วยเป็นกิโลเมตร

PATy = รูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์ของตัวแทนครัวเรือนที่ j  ใน

การเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i โดย แบ่งเป็น 2 กสุ่ม

ถ้าเดินเท้า = I

ถ้าเดินทางในรูปแบบอ่ืนๆ = 0

INC(j = รายไถ้จากส่วนอ่ืนๆนอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเลของ

ครัวเรือนท่ี j  ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี 1 มีหน่วยเป็นบาท/ครัวเรือน/ปี

EXP|j = รายจ่ายของครัวเรือนที่ j  ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i มีหน ่วยเป ืน

บาท/ครัวเรือน/ปี

LANDj, = จำนวนพ ้ืนท ่ีทำก ินของคร ัวเร ือนท ี่ j  ในการเก ็บหาทร ัพยากรชน ิดท ี่’

มีหน่วยเปืนไร่

NEWS. = การไถ้รับข้อมูลข่าวสารของตัวแทนครัวเรือนท่ี j  ในการเก็บหาทรัพยากรชนิด

ที่ i โดยแบ่งออกเปืน 2 กลุ่ม

ไถ้รับข้อมูลข่าวสารจากแหล่งต่างๆ = 1

ไม่ไถ้รับข้อมูลข่าวสาร = 0

NETW( j= การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางถ้านส่ิงแวดถ้อมของครัวเรือนท่ี j

ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i โดยแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

เป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางถ้านสิ่งแวดล้อม = 1

ไม่ไถ้เป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรใดๆ = 0
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TRAINB= การเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งของสมาชิกในครัวเรือนท่ี j ใน

การเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี 1 โดยแบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม

เคยเข้ารับการอบรม = 1

ไม่เคยเข้ารับการอบรม = 0

KNOW ^ ความรู้เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเลของตัวแทนครัวเรือนที่ j ในการเก็บหา

ทรัพยากรชนิดที่ i มีหน่วยเป็นคะแนน (จากการวิเคราะห์ความรู้เกี่ยวกับระบบ

นิเวศหญ้าทะเล)

PARjj = การมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงของสมาชิกใน

ครัวเรือนท่ี j ในการเก็บหาทรัพยากรชนิดท่ี i มีหน่วยเป ็นคะแนน (จากการ

วิเคราะห์การมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเล)

3.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงซึ่งเป็นตัวแปรตามกับปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยค้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัยทางค้านความรู้ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม ซึ่งเป็นตัวแปรอิสระนั้น

จะทำการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ เน่ืองจากปัจจัยต่างๆ ท่ีกำหนดมูลค่าจากการใช้ประโยชน์

ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมีความสัมพันธ์ต่อกัน และกำหนดให้ความสัมพันธ์

ระหว่างปัจจัยมีความสัมพันธ์แบบทิศทางเดียว ซ่ึงเขียนเส้นทางความสัมพันธ์ได้ดังภาพท่ี 8
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จากภาพที่ 6 สามารถเชียนเป็นสมการโครงสร้าง (Structural Equation) ได้ดังน้ี

PAR = P,FISHER + P jHORTI + P jOTHER + P 4EDU + P jKNOW

+ P jNETW  + P ?TRAIN

KNOW = pgEDU + P^NEWS + p  10 FISHER + P„HORTI + P (2OTHER

+ P,jNETW + P ,4TRAIN

NEWS = p , 5 AGE + P ,6EDU + p 17FISHER + P 18HORTI + P ,9OTHER

EDU = P j0HORTI + P 21OTHER + P 22FISHER + P 23AGE

MEM = p 24EDU

TRAIN = P 25FISHER + p 26HORTI + p 27OTHER + P 2 8 NETW

NETW = p 29FISHER + P 30HORTI + P j .OTHER

INC = P j 2HORTI + P 33OTHER + P„FISHER + P j jLAND

EXP = P jJN C

LAND = P j 7 HORTI + P 38OTHER + P 39FISHER

PAT = p  40HORTI + P 4 1OTHER + p 42FISHER + p 43DST

VALUE = p ,4PAR + P 45KNOW + p  46NEWS + p 47MEM + p 48TRAIN + p 49AGE

+ P SONETW + p 51EXP + POLAND + P 53PAT + P^FISHER + P 55

HORTI + p  56OTHER + P^DST
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ท ้ังน ี้ P  คือ ค ่าส ้มประส ิทธ์เส ันทาง (Path Coefficient) ซึ่งแสดงความสัมพ ันธ์ระหว่าง

ตัวแปรต่างๆในสมการ โดยค่าส้มประสิทธเหล่านี้ค ือ ค่า Standardized Coefficient ที่ไค้จากการ

วิเคราะห์ความถดถอยพทุ ซ่ึงในการวิจัยครังนีมีสมมติฐานแสดงความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปร ดังนี

จากนั้นจึงทำการวิเคราะห์และคำนวณหาผลกระทบทางตรง (Direct Effect) และผลกระทบ

ทางอ้อม (Indirect Effect) ของปัจจัยต่างๆท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงตามแนวทางของการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ ซึ่งจะนำเสนอ

ผลการวิเคราะห์ต่อไป

สมมติฐานในคารวิจัย

การศึกษาวิช ัยมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลด้านการประมงของชุมชนบน

เกาะสิบง มีสมมติฐานในการวิจัย ตังนี

ปัจจัยส่วนบุคคล ปัจจัยด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร ปัจจัยทางเศรษฐกิจ และปัจจัย

ทางด้านความ(ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม เป็นปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์

ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง



บทที4

การชัดการทรัพยากรชายส่งของเกาะลิบง

การวิจัยมูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลด้านการประมงของชุมชนบนเกาะลิบง

จังหวัดตรัง ครอบคลุมพ้ืนที่เกาะสิบง ซึ่งมีเนื้อที่ประมาณ 40 ตารางกิโลเมตร นับเป็นเกาะใหญ่ท่ีสุดของ

จังหวัดตรังซึ่งมีหมู่บ้านมุสลิมเก่าแก่ 4 หมู่บ้าน ได้แก่ บ้านบาลูมู่เต๊ะ บ้านทรายแก้ว บ้านโคกสะท้อน

หรือบ้านพร้าว และบ้านหลังเขา โดยสามารถสรุปข้อมูลที่เก่ียวข้องกับพ้ืนที่ศึกษาได้ดังน้ี

ข้อมูลทั่วไปของเกาะลิบง

1. ประวัติความเป็นมาของเกาะลิบง

อิสมาแอน เบีญสะอาด (2547) สรุปไว้ว่า เกาะลิบงปรากฏชื่อในเอกสารต่างประเทศครั้ง

แรก ในรัชสมัยของสุลต่านชียาอุคตีน มุกัรรัม ชาฮ์ (Sultan Dzia Uddin Mukarram Shah I) ของ

เมืองไทรบุรี (เคดาห์) ซ่ึงตรงกับรัชสมัยสมเด็จพระนารายณ์มหาราช พ.ศ. 2204 โดยในเอกสารได้

กล่าวว่า สุลต่านซียาอุคตีน มุกัรรัม ชาฮ์ ได ้ส ่งโอรสสองพระองค์ออกไปปกครองเมืองซึ่งเป ็นเกาะ

ในทะเล โอรสพระองค์ท ี่หน ึ่งช ื่อ ตุนกู อะฮ์หมัด ตายุคดิน ฮาสิม ชาฮ์ (Tunku Ahmad Tajuddin

Halim Shah I) ปกครองเมืองมู่เลาลิบง และโอรสพระองค ์ท ่ีสองปกครองเม ืองม ู่เลาป ีน ัง การท่ี

ส ุลต่านเมืองไทรบุรีให ้ราชบุตรเสด็จมาปกครองเกาะลิบงนื้น ส ันน ิษฐานว่าม ีจ ุคประสงค์เพ ื่อเก ็บ

เกี่ยวผลประโยชน์จากทรัพยากรรังนกนางแอ่นและปลิงทะเลที่ม ีอยู่เป ็นจำนวนมากในพื้นที่แถบนี้

ต ่อมาในสมัยสุลต ่านอับดุลเลาะห ์ม ุก ัรร ัมชาฮ์ (Sultan Abdullah Mukarram) ช่วงพ.ศ. 2321 ถึง

2340 เกาะลิบงมีฐานะเป็นตำบลหนึ่งของเมืองไทรบุรีโดยจัดเป็นเมืองท่าที่สำคัญมีคาโต๊ะปังกาหวา

(Date’s Penggawa Telibong) เป็นผู้ปกครอง ในช่วงนี้เกาะลิบงมีช ื่อเสียงเป็นที่ร ุ้จ ักกันโดยทั่วไป

ของพ่อค้าวาณิชและชาวเล ในฐานะท่ีเป ็นลู่ต ่อเรือซึ่งมีชื่อเสียง และเมื่ออังกฤษเข้ามามีบทบาทใน

การปกครองมลายูได้มิการกำหนดเขตการปกครองระหว่างไทยกับมลายู นับจากนั้นมาเกาะลิบงจึง

เป็นส่วนหน่ึงของประเทศไทย

โดยในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลก (รัชกาลที่ 1) เริ่มปรากฏชื่อเกาะลิบง

ในเอกสารของทางการในฐานะเป็นดินแดนชายขอบว่า “ แต่เดิมเมืองตรังแบ่งออกเป็น 2 เมือง คือ
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เมืองคูราซ่ึงด้ังอยู่ทางส่งตะวันออกของแม่นั้าตรัง และเมืองตรังซึ่งดั้งอยู่ทางส่งตะวันตกมีอาณาเขต

ท่ีกว้างขวางกว่าเมืองคูรา โดยอาณาเขตของเมืองตรังและเมืองคูราน้ัน ทิศใต้ลงไปถึงเกาะลิบง ทิศ

ตะว ันตกจดทะเลและต ่อแคนก ับปากก ุแหระ แขวงเมืองนครศรีธรรมราช ท ิศเหนือจดเขตเมือง

นครศรีธรรมราช และทางทิศตะวันออกจคที่ปะเหลียน และแขวงเมืองสคูล”

ท้ังนี้ในส่วนของการปกครองเกาะลิบงน้ันรัชกาลท่ี 1 ทรงมอบหมายให้ดาโต๊ะปังกาหวา เป็น

ผ ู้ปกครองเกาะล ิบง และได้พระราชทานบรรดาศักดิ*!เป็น ‘‘พระเพชรภ ักด ีศร ีสม ุทรสงคราม”  มี

ตำแหน่งเป็นพระปลัดเมืองตรัง โดยในพ.ศ. 2335 ไต้เปิดการต้าขายกับพ่อต้าชาวต่างชาติที่ท่าเรือ

สะพานช้าง (ใกล้ท่ีทำการเขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะสิบงในปัจจุบัน) สินล้าที่สำคัญได้แก่ ช้างและ

ดีบุก ต่อมาเม่ือพระภักดีบริรักษ์ เจ้าเมืองตรัง ต้องคดีและถูกเรียกคัวเข้ากรุงเทพ ตำแหน่งเจ้าเมืองตรัง

จึงว่างลง พระยาสิบง ได้รับเลือกให้ตำรงตำแหน่งเป็นเจ้าเมืองตรังแทน

ต่อมาในพ.ศ.2347 พระยาลิบงกับพระยานคร (พัฒษ์) เป็นอริวิวาทกัน รัชกาลที่ 1 จึงโปรด

เกล้าให้เมืองตรังคูรามาข้ึนแก่กรุงเทพฯ การว่าราชการต่างๆจึงถูกล้ายลงไปตำเนินการบนเกาะลิบง

พระยาลิบงดำเนินงานเรียบร้อยดีทุกประการ โดยเฉพาะเรื่องเก็บภาษีสามารถหารายได้มาทำบุบำรุง

บ้านเมืองได้อย่างโดดเด่นมีการขยายพื้นที่การเก็บรังนกออกไปจนถึงเมืองมะริด ในสมัยนั้นเกาะสิ

บงเป ็นเม ืองท ่าท ี่สำค ัญซึ่งจะใช ้เป ็นจุดพ ักและจุดน ัดหมายต่างๆ ก ่อนท่ีจะเด ินทางข ้ามไปยังส ่ง

ตะวันออกเพื่อไปกรุงเทพมหานคร ดังปรากฎในหนังสือเมืองภูเก็ตพระยาทุกขราษฎรถึงพระยาราช

กปิคัน (ฟรานซิส ไลท์) ตอนหนึ่งว่า “  ณ เดือนสามข้างแรม ข้ากับเจ้าคุณมารดา (ท้าวเทพกษัตริย์)

จะไปเข้าเฟิาของหลวง ณ กรุงเทพมหานครและจะไปทางเกาะตะลิโบ้ง ให้โตกพระยาท่านเห็นคูจัด

เรือใหญ่ให้มารับสักลำ”

ต่อมาเม่ือพระยาลิบงถึงแก่อสัญกรรมลง ทางราชธานีโปรดเกล้าให้เจ้าปะแงรันซ่ึงเป็นบุตร

เขยของคาโต๊ะปังกาหวา ข ้ึนเป ็นหลวงฤทธิสงคราม ดำรงตำแหน่งเจ ้าเมืองตรังคนต่อมาในยุคนี้

เจ ้าเมืองตรังยังขาดประสบการณ์ทำให้ทางราชธานีให้เมืองตรังไปขึ้นกับเมืองสงขลา และในพ.ศ.

2352 พระเจ้าปคุง กษัตริย์พม่า ให้อะเดิงหวุ่นและแยค่องเป็นแม่ทัพพม่า ยกทัพมาตีหัวเมืองปักษ์ใต้

เกาะลิบงเป็นชุมชนทัพเรือจากหัวเมืองปักษ์ใต้และมลายู ได้มีการสร้างป้อมปราการและสร้างค่าย

ล้อมเมือง (บริเวณบ้านพร้าวในปัจจุบัน) และหลวงฤทธิสงคราม ได้นำทัพเข้าร่วมรบอย่างกล้าหาญ

จนได้รับชัยชนะสามารถป้องกันเมืองถลางไว้ไต้ ในช่วงพ.ศ. 2354 เกิดการเปลี่ยนแปลงสำคัญใน

ภาคใต้ เนื่องจากพระยานคร (พัฒน์) ได้ลาออกจากตำแหน่งเจ้าเมืองนครศรีธรรมราช รัชกาลที่ 2
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โปรดเกล้าให ้แต่งต ้ังพระยานคร (น ้อย) ปกครองเม ืองนครศร ีธรรมราชต ่อไป ในป ีน ี้ปรากฎว่า

หลวงฤทธิสงครามและพระยาสงขลาไต้ถึงแก่กรรม จึงเหลือเพียงพระยานคร (น้อย) เพียงผู้เดียวท่ีมี

ความสามารถปกครองทางภาคใต้ ทางราชธานีจ ึงพิจารณาเห็นว่าเมืองตรังจะขึ้นกับเมืองสงขลา

ดังเดิมจึงไม่เหมาะสมจึงได้โอนเมืองตรังให้กลับไปขึ้นกับเมืองนครศรีธรรมราช ในสมัยนี้การเป็น

เมืองท่าของเกาะลิบงยังคงมีความสำคัญในฐานะเป็นท่าเรือใหญ่ของเมืองตรัง ซึ่งมีการล้าขายกับ

เกาะหมาก (ปืนัง) และอินเดีย โดยมีความเจริญรุ่งเรืองเป็นอันมาก ดังปรากฎหลักฐานในนิราศเมือง

เทศ เกี่ยวกับท่าเรือเกาะลิบง ซึ่งแต่งข้ึนในสมัยรัชกาลที่ 2 พ.ศ. 2362 ว่า “ วันเสาร์กาพปักษ์ดิถี

ค ิมหันตฤดูเดือนสี่ป ืเถาะศกนั้นไม่คลาย เพลาเช้าสีโมงนาที ฤกษ์ดีได้ล่องนาเวศฝาย ออกจากเกาะลิ

บงจงราย ด้วยหาดทรายขาวสะอาดประหลาคดี”

หลังจาก พ.ศ.2362 การเดินเรือและการล้าบริเวณท่าแห่งน้ีซบเซาลงมีสาเหตุมาจากเมือง

ไทรบุรีเริ่มมีการกระด้างกระเด่ืองและพยายามดีดัวออกห่างจากสยามไปคบล้ากับพม่า จนทำให้ทาง

ราชธานีต้องส่งกองทัพจากเมืองนครศรีธรรมราชไปดีเมืองไทรบุรีจนแตก เล้าเมืองไทรบุรีหนีไปอยู่
เกาะหมากซ่ึงเป็นเขตเช่าของอังกฤษ โดยการดีเมืองไทรบุรีครั้งนี้ทำให้อังกฤษไม่พอใจเป็นอย่าง

มาก จากสภาพการณ์ท ่ีไม ่ราบรื่นทำให้พระยานคร (น้อย) เล ้าเม ืองนครศรีธรรมราช ไต้เปล่ียน

นโยบายจากเมืองตรังเป็นเมืองท่าล้าขายเป็นฐานทัพเรือสำหรับคอยควบคุมดูแลหัวเมืองต่างๆที่อาจ

ถูกพม่ายกทัพมาตีไต้ ทำให้การล้าขายบริเวณเกาะลิบงซบเซาลง ประชากรมีการอพยพออกไปจาก

เกาะ จนกลายเป็นเกาะร้างในท่ีสุค ด ังบ ันท ึกของเจมส์ โลว ์ ได้กล่าวไว้เม่ือคร้ังเดินเรือมาถึงเกาะ

แห,งนีเม่ือ พ.ศ. 2367 ว่า “ เกาะลิบงไม่มีคนอาศัยอยู่ แต่มองเห็นกำแพงแผ่นไม้ซ่ึงล้อมรอบเมืองอยู่

ท ี่ราบปลายเกาะด้านตะวันออกปกคลุมไปด้วยป่ามีกวางชนิดใหญ่อุดมมากและลิงช ุกชุม ทั้งยังมี

ต้นไม้หลายชนิด”

นับตั้งแต่พระยานคร (น้อย) ไต้เปลี่ยนเมืองตรังมาเป็นฐานทัพเรือ ชื่อของเกาะลิบงในฐานะ

ท่ีเป็นท่าเทียบเรือพาณิชย์จึงได้เริ่มหายไป จนกระทั่งพ.ศ. 2433 พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้า

เล้าอยู่หัว โปรดเกล้าให้พระยารัษฎานุประดิษฐ์มหิศรภักดี เป็นเล้าเมืองตรัง จึงได้ปรับปรุงเมืองตรัง

ให้เป็นเมืองท่าอีกครังหนึ่ง และได้ต้ังด่านตรวจเก็บภาษีขึ้นที่แหลมจุโหย (ปัจจุบันเป็นที่ต ั้งของเขต

ห ้ามส ่าส ัตว ์ป ่าหม ู่เกาะล ิบง) และเป ็น ท ี่จอดพ ักหลบลมพ าย ุ ด ังท ี่ม ีบ ันท ึกว ่า  “ เร ือพ ระท ี่น ั่ง

พระบาทสมเด็จพระเล้าอยู่ห ัวรัชกาลท่ี 5 ครั้งเสด็จเมืองตรัง เมื่อพ.ศ. 2433 ได ้ทอดสมอเร ือท ี่

เกาะลิบง แล้วถ่ายลงเรืออุทัยราชกิจไปควนธานี”  หรือกรณีเรือของสมเด็จพระเล้าบรมวงศ์เธอเล้าฟ้า

กรมพระยานริศราน ุวัต ิวงศ์ ที่มาตรวจราชการในพ.ศ. 2445 ได้จอดพ ักนอนที่เกาะลิบงหนึ่งค ืน
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ด่านภาษีเกาะลิบงได้ยกเลิกไปในปืใดยังไม่ชัดเจนแต่ท่าเรือสินล้านั้นในสมัยพระยารัษฎานุประดิษฐ์

ไต้สร้างท่าเทียบเรือกันตังเป็นท่าเรือใหญ่ ทำให้ความสำคัญของท่าเรือเกาะสิบงจึงค่อยๆลดลงไป

2. กักษณะทางนิเวศวิทยา

2.1 ลักษผะทางคายภาพ

เกาะลิบง ด้ังอยู่ในอำ๓ อกันตัง จังหวัดตรัง บริเวณเส้น{งที่ 7 องศา 15 ลิปดาเหนือ และ

เส้นแวงท่ี 99 องศา 27 ลิปดาตะวันออก โดยลักษณะภูมิประเทศของเกาะลิบงร้อยละ 40 ของพื้นที่

ท้ังหมดเป็นพ้ืนที่ภูเขา ซ่ึงมีความสูงประมาณ 300 เมตร จากระดับนำทะเลปานกลาง โดยทางตะวันตก

ของเกาะเป็นหน้าผาสูง และมีชายหาดซ่ึงเป็นที่ราบเพียงเล็กน้อยอยู่ทางตะวันตกเฉียงใต้ของเกาะ ส่วน

ทางตะวันออกของเกาะเป็นท่ีราบมีพืนท่ีประมาณร้อยละ 60 ของพืนท่ีเกาะทังหมดแต่ที่ราบส่วนนี

ประมาณครึ่งหนึ่งเป็นพื้นที่ป่าชายเลนและทางต้านตะวันออกของพื้นที่ป่าชายเลนเรียกว่า “แหลมจุโหย”

เป็นที่ด้ังของสำนักงานเขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง(เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง, 2541)

2.2 ลักษผะทางธรณีวิทยา

จากการสึกษาแผนท่ีธรณีวิทยาของกรมทรัพยากรธรณี พบว่า ลักษณะของหินในบริเวณ

เกาะลิบงทังหมดเป็นหินตะกอน ซ่ึงหินตะกอนเหล่าน้ีประกอบด้วยท้น 4 กลุ่ม ดังน้ี(เขตห้ามส่าสัตว์ป่า

หมู่เกาะลิบง, 2541)

2.2.1 ดะคอน'นาพา ตะคอนชะวาคทะเล และตะกอนกลุ่มท ี่ราบชายเลน ซึ่งเป็น

ตะกอนท่ีประกอบด้วยดิน ทรายแป้ง ทรายและโคลนครอบคลุมพ้ืนท่ีประมาณร้อยละ28 ของพ้ืนท่ี

น้ังหมด

2.2.2 ตะกอนชายหาด เป็นตะกอนที่ประกอบด้วยกรวดทรายและเศษเปลือกหอย

ตะกอนกลุ่มนีครอบคลุมพืนที่ประมาณร้อยละ 30 ของพื้นที่ทั้งหมด

2.23 หินโคลนปนกรวดและหินทรายปนกรวดครอบคลุมประมาณร้อยละ40 ของ

พ้ืนท่ีท้ังหมด
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2.2.4 หิน!ดโอไมต้ึ ครอบคลุมประมาณร้อยละ 2 ของพื้นที่ทั้งหมด

2.3 การชัดช้ันคุณภาพลุ่ม'นา

เขตห้ามล่าสัตว์ป ่าหมู่เกาะลิบง(2541) อ้างถึงสำนักนโยบายและแผนส่ิงแวดล้อมว่า

ได้ชัดต้ังชั้นคุณภาพลุ่มนํ้าของเกาะลิบงไว้ดังต่อไปนี

23.1 ลุ่มเนาชั้นท่ี 1 (A แอะ B) ได้แก ่พ้ืนที่ยอดเขาสูงทุกยอด รวมทั้งพ้ืนท่ีภูเขาและท่ี

ส ูงหน้าผาชันซึ่งวางตัวในแนวเหนือ-ใต้ทางด้านตะวันตกของเกาะมีพื้นที่ประมาณร้อยละ 15 ของ

พื้นที่

23.2 ลุ่ม'นาชั้นที2่ ได้แก่บริเวณเชิงเขาทางด้านตะวันออกเฉียงใต้ของบ้านหลังเขา

(หมู่ท่ี 5) และบริเวณทางต้านตะวันตกของบ้านเกาะสิบง (หมู่ที่ 1) คิดเป็นพ้ืนท่ีประมาณร้อยละ 7

2 3 3  ลุ่ม■นาชั้นที่ 3 ได้แก่ พ้ืนท่ีทางเชิงเขาตอนเหนือของเกาะและบริเวณด้าน

ตะวันตกของบ้านบาตมู่เต๊ะ (หมู่ท่ี 4) คิดเป็นพื้นที่ประมาณร้อยละ 7

23.4 ลุ่มนาชั้นที่ 4 ได้แก่ พื้นที่ลาดชันตํ่าบริเวณด้านตะวันตกของหมู่บ้านบาคูมู่เต๊ะ

และบ้านเกาะลิบง คิดเป็นพ้ืนท่ีประมาณร้อยละ 6

2 3 3  ลุ่มนาช้ันที่ 5 ได้แก่ ที่ราบด้านตะวันออกของเกาะและแหลมจุโหย คิดเป็น

พื้นที่ประมาณร้อยละ 65

2.4 ทรัพยากร‘นา

เกาะสิบงมีลำคลองขนาดเล็กประมาณ 8 คลอง ได้แก่ คลองสะพานช้าง คลองมะพร้าว

คลองเคียน คลองสนทอ คลองโต๊ะชุน คลองเขาเกาะและคลองสุเหร่า ซึ่งคลองดังกล่าวไม่มีนำไหล

ตลอดปืและมีปัญหาเรื่องนำเค็ม3กลาในฤดูแล้ง สำหรับแหล่งนำจืดที่ใช้เพื่อการอุปโภคบริโภคของ

ประชาชนบนเกาะมาจาก 2 แหล่งที่สำคัญคือ (เขตห้ามส่าสัตว์ป่าหมู่เกาะสิบง, 2541)
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2.4.1 บ่อ'นาตื้น ซ่ึงโดยมากนามีคุณภาพตํ่า (นาเป็นกรดและมีเหล็กเจือปนในปริมาณ

ค่อนข้างสูง)จึงเหมาะสมที่จะใช้เพื่อการอุปโภคเท่านัน ในส่วนของนำที่จะใช้บริโภคนันมีบ่อนำตีน

เพียงบางบ่อเท่านั้นท่ีสามารถใช้ได้ โดยวิธีการเลือกบ่อท่ีจะใช้ในการบริโภคนันพิจารณาจากรสชาด

และสีของนำ

2.4.2 ฝายทดน้ัาขนาดเล็ก สร้างโดยกรมชลประทาน ซ่ึงนำมีคุณภาพต่ํา (มีตะกอน

และส่ิงเจือปนค่อนข้างสูง)เหมาะสำหรับใช้เพ่ือการอุปโภคเท่าน้ัน

2 5  ลักษณะคุมิอากาศ

เกาะลิบงได้รับอิทธิพลจากลมมรสุม 2 ฤดู (สุวัฒน์ทองหอม, 2541) ได้แก่

25.1 อมมรส ุมตะว ันดกเฉ ียงใต ้ พัดจากมหาสมุทรเข้าหาเกาะทางด้านทางด้าน

ทิศตะวันดกเฉียงใต้ เร ่ิมพัดประมาณเตีอนพฤษภาคมถึงปลายเดือนตุลาคมหรือเดือนพฤศจิกายน

โดยทั่วไปขาวบ้านจะเรียกลมมรสุมน้ีว่า“ ลมพรัด”  ในช่วงมรสุมน้ีชาวประมงจะไม่ออกหาปลาท่ีห่าง

จากส่งมากนักเพราะคลื่นค่อนข้างแรงและมีพายูฝนฟ้าคะนอง

2.5.2 อมมรสุมดะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงพัดจากทะเลจีนใต้เข้าสู่ภาคใต้ส่งตะวันออก

และผ่านมายังส่งตะวันตก พัดเข้าสู่เกาะทางด้านทิศตะวันออกเฉียงเหนือ ประชาชนในพ้ืนท่ีเรียกลม

มรส ุมน ้ีว ่า “ ลมออก”  โดยจะเริ่มพัดตั้งแต่เดือนพฤศจิกายนถึงเดือนเมษายน ในช่วงนี้ปริมาณฝน

ค่อนข้างน้อยไม่มีคลื่นลมแรงเหมาะสำหรับการท่องเที่ยว

นอกจากมรสุมดังกล่าวแล้วยังมีลมที่พัดในช่วงสั้นๆเป็นครั้งคราวอีก 12 ชนิดโดยปกติ

ลมประเภทน้ีมีช่ือเรียกเฉพาะดามทิศที่ลมพัดมา เช่น ลมที่พัดมาทางทิศเหนือ เรียกว่า ลมตาหรา ลมที่

พัดมาทางทิศใต้ เรียกว่า ลมบัดดาหยา หรือลมที่พ้ดมาทางทิศตะวันออก เรียกว่า ลมติหมี’อก เป็นด้น
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3. ทรัพยากรธรรมชาติ

เกาะล ิบงมีสภาพพ้ืนท ี่ประกอบไปด้วยภูเขา ท ่ีราบและส ่งทะเล ทรัพยากรธรรมชาติของ

เกาะแห่งนี้จึงมีความหลากหลายมาก ดังน้ี(เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง, 2541)

3.1 ทรัพยากรป้าไม้

ป่าไม้ในพื้นที่เกาะลิบงจำแนกเป็นประเภทใหญ่ๆ ได้ 3 ประ๓ ท ลังต่อไปน้ี(เขตห้ามล่า

สัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง, 2541)

3.1.1 ป่าบก มีล ักษณะเป ็นป ่าดิบ แต่เต็มครอบคลุมบริเวณเนินเขาของเกาะลิบง

ท้ังหมด แต่เม่ือ 20 ปืที่ผ่านมาพ้ืนท่ีส่วนมากถูกบุกรูกเพื่อปลูกยางพาราทำให้ความอุดมสมบูรณ์ลดลง

ชนิดพืชที่พบในป่าดิบเกาะลิบง เช่น ตะเคียนหิน ยางนา สมอพิเภก ข้ีอ้าย ตาตุ่มบก กะเบากลัก เป็นด้น

จากความชุ่มช้ืนของป่าท้าให้เกิดแหล่งนำซับซ่ึงรวมกันเป็นสายนำเล็กๆไหลลงสู่ทะเล

3.1.2 ป้าเสนหรือป่าชายเสน พบกระจายสมํ่าเสมอบริเวณชายส่งของเกาะโดยเฉพาะ

ส่วนของชายส่งท่ีมีน้ีาท่วมถึง พืชในป่าชายเลนสามารถปรับตัวและขึ้นไต้ดีตามสภาพดินเลนที่มีความ

เค็มหรือบริเวณที่นี้ากร่อย โดยมีพันธุไม้ท ่ีสำคัญ เช่น โกงกางใบเล็ก โกงกางใบใหญ่ ตีนเป็ด-ทะเล

ถั่วขาว ถ่ัวคำ ตะบ ูน ฝาดขาว ฝาดแดง พ ังกาห ัวส ุม เป ็นต้น ท ั้งน ี้โครงสร้างต ่างๆของพ ืชในป่า

ชายเลนมีประโยชน์แก่สัตว์มากมาย เช่น ใช้เป็นแหล่งอาศัยและเพาะพันธุของสัตว์นำนานาชนิด และ

รวมไปถึงสัตว์ป ่าจำพวกอ่ืน เช่น นกแต้วแล้วป่าโกงกาง นกโกงกางหัวโต ลิงแสม ตะกวด เป็นต้น

ในอดีตรัฐให้สัมปทานป่าชายเลนเพื่อการเผาถ่านกับเอกชนในพื้นที่เกาะลิบง ส่งผลให้ป่าชายเลนเกิด

ความเพื่อมโทรมขนานใหญ่ แม้ในปัจจุบันสัมปทานลังกล่าวได้ยกเลิกไปแล้วแต่ร่องรอยของความ

เสียหายกลับปรากฎอยู่โดยท่ัวไป

3.13 ป้าชายหาด พันธุไม้ของป่าชายหาดโดยมากเกิดบนดินปนทรายเป็นส่วนใหญ่

โดยมากพันธุไม้เป็นไม้พุ่มขนาดเล็กซึ่งขนาดของลำต้นบ่งบอกถึงอายุการเกิดแผ่นดินไต้ พันธุไม้ท ี่ม ี

ความโดดเด่นในพื้นที่ป่าชายหาดเกาะลิบง ได้แก่ ขี้แมว {Xylocarpus sp.) ซึ่งเป็นไม้พุ่มขนาดกลาง ลำ

ด้นสึเทาคำ มักมีไลเคนเกาะที่ลำด้น ใบมีสีเขียวเข้มเป็นรูปหอกปลายแหลมยอดอ่อนมีสึแดง
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3.1.4 ป้าพรุ!สมีด มีต้นเสม็ดขาวเป็นไม้ที่โคคเด่นอย่างชัดเจน ทั้งนี้ความหลากหลาย

ของพันธุพืชในป่าชนิดนี้มีไม่มากนัก ความหลากหลายท่ีมีโดยมากอยู่ในส่วนของไม้พ้ืนล่างซ่ึงเป็น

ไม้ล ้มลุกและไม้เล ื้อยเป็นส่วนใหญ่ ท้ังนี้พันธุไม้ที่ปรากฎสามารถแยกจากพันธุไม้ป่าชายเลนอย่าง

ชัดเจน ถึงแม้ว่าจะมีพื้นที่ใกล้เคียงกันกีตาม

3.2 ทรัพยากรหญ้าทะเล

เกาะสิบงนับว่าเป็นพ้ืนท่ีที่มีความอุดมสมบูรณ์ของหญ้าทะเลมากที่สุดของประเทศไทย

โดยปรากฎหญ้าทะเลหนาแน่นริมชายส่งทะเลทางด้านทิศตะวันออกเฉียงเหนือและทิศตะวันตกเฉียงใต้

ของเกาะซึ่งอยู่ใกล้กับปากแม่นี้าตรังและแม่นี้าปะเหลียน จากการสำรวจพบหญ้าทะเลทั้งสิ้น 10 ชนิด

จาก 6 สกุล เช่น หญ้าเงา หญ้าชะเงาเต่า หญ้าคาทะเล เป็นต้น (สถาบันวิจัยและพัฒนาทรัพยากรทางทะเล

ชายส่งทะเล และป่าชายเลน, 2549)

3 3  ทรัพยากรสัตว์ป้า

จากสภาพพื้นที่ที่มีหลายลักษณะของเกาะลิบง ส่งผลให้มีความหลากหลายของสิ่งมีชีวิต

ท่ีเข้ามาอยู่อาศัยและใช้ประโยชน์เป็นจำนวนมาก โดยเฉพาะในป่าบนภูเขาทางทิศตะวันตกของเกาะและ

ตามแนวป่าชายเลนแม้กระทั้งตามแนวป่าชายหาดรอบๆเกาะน้ันพบว่า มีสัตว์ป่าหลายชนิดอาศัยอยู่ เช่น

หมู่ป ่า ชะมด พระยากระรอกคำ สิง ค่าง เป็นด้น ท้ังน้ีการท่ีเกาะลิบงมีสภาพพ้ืนที่เป็นหาดเลนและป่า

ชายเลน จึงทำให้มีนกชายเลนเป็นสัตว์ป่าที่โดดเด่นของเกาะ ซ่ึงมีความหลากหลายท้ังชนิดและจำนวน

โดยมีชนิดนกท่ีน่าสนใจ เช่น เหยี่ยวแดง นกกวัก นกหัวโตขาคำ นกหัวโดมลายู นกกินเปียว นกหัวโต

กินมู่ นกอีกัอยใหญ่ เป็นด้น สำหรับพ้ืนที่ที่สำรวจพบนกชายเลนเป็นจำนวนมากได้แก่ บริเวณหาดตูบ

ซ่ึงเป็นเกาะขนาดเล็กทางทิศตะวันออกเฉียงใต้ มีสภาพพื้นท่ีเป็นหาดเลนและหาดทรายท่ีมีความอุดม

สมบูรณ์โดยในเวลานั้าลงนกชายเลนจะกระจายหากินอยู่รอบๆเกาะในเวลานี้าลงและจะรวมฝูงกันใน

เวลานั้าข้ึนนอกจากน้ีการท่ีเกาะลิบงอุดมไปด้วยหญ้าทะเลที่หลากหลายชนิดทำให้เขตน่านนั้าของพื้นที่

แห่งนี้มีพะยูนซึ่งเป็นสัตว์เสียงลูกด้วยนมที่ใกล้จะสูญพันธุอาศัยอยู่ โดยเชื่อกันว่าพะยูนที่อาศัยอยู่ใน

น่านนำเขตนี้เป็นพะยูนฝูงใหญ่ที่สุดที่หลงเหลืออยู่ในประเทศไทย (เขตห้ามส่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง,

2541)
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4. ประชากรและการประกอบอาชีพ

เกาะลิบงเป็นส่วนหน่ึงของตำบลเกาะลิบง อำเภอกันตัง จังหวัดตรัง ในส่วนของเกาะลิบงน้ัน

แยกหมู่บ้านออกเป็น 4 หมู่บ้าน ได้แก่

หมู่ท่ี 1 บ้านโคกสะท้อนหรือบ้านพร้าว

หมู่ที่ 4 บ้านบาตปูเต๊ะ

หมู่ที่ 5 บ้านหลังเขา

หมู่ที่ 7 บ้านทรายแก้ว

โดยประชากรทั้งสี่หมู่บ้านส่วนใหญ่นับถือศาสนารสลาม ประกอบอาชีพทำสวนยางพาราและ

ทำประมงชายส่งขนาคเล็กโดยใช้เครื่องมือในการจับสัตว์นำตามภูมิปัญญาท้องถิ่นดังเดิม เช่น ไซปู

ไชหมึก อวนปู และเคร่ืองมือพ้ืนบ้านอื่นๆ เป็นต้น

แนวทางการชัดการทรัพยากรชายส่งของชังหวัดตรัง

ศยามลไกยูรวงศ์และสัญญา ร ักขพ ันธ (์2549)ไต้สรุปไว้ว ่าตลอดชายส่งจังหวัดตรังใน

อดีตเป็นที่ท ั้งของชุมชนประมงพื้นบ้านประมาณ 65 หมู่บ้าน มีประชากร 50,000 คน อยู่ในเขต

อำเภอสิเกา อำเภอกันดัง อำเภอปะเหลียน อำเภอย่านขาวและกิ่งอำเภอหาดสำราญ พื้นที่ดังกล่าวมี

ความหลากหลายทางชีวภาพของระบบนิเวศที่ละเอียดซับซ้อนมีความสัมพันธ์เกื้อกูลและสมดุลกัน

ทำให้มีความอุดมสมบูรณ์ของทรัพยากรชายส่ง ต่อมาภาครัฐเข้าไปมีบทบาทในการจัดการพื้นที่

ชายส่งทะเลจังหวัดตรังหลายด้าน เช่น การพัฒนาเครื่องมือประมงให้มีประสิทธิภาพสูงในการจับ

สัตว์นำเพื่อป้อนตลาดแต่เกินกำลังการผลิตของทะเล และการสัมปทานป่าชายเลนเพื่อทำถ่านชนทำ

ให้ทรัพยากรเส์อมโทรม ผลที่ตามมาคือสัตว์นำท่ีเคยอุดมสมบูรณ์ร่อยหรอลงและมีผลกระทบมาก

ต่อชาวประมงพื้นบ้าน ดังนั้นชึงมีการจัดทำแผนการพื้นปูชายส่ง จังหวัดตรัง ซึ่งเกิดจากความร่วมมือ

ขององค์การพัฒนาเอกชนเครือข่ายชาวประมงพื้นบ้าน เครือข่ายความร่วมมือฟืนปูทรัพยากรชายส่งอัน

คามัน มูลนิธิเพื่อการพัฒนาที่ยั่งยืน มูลนิธิหยาดฝน โครงการจัดการทรัพยากรชายส่ง ได้ร่วมมือกัน

จัดเวทีปรึกษาหารือร่วมกับหน่วยงานต่างๆ ทั้งภาครัฐ เอกชน องค์การบริหารส่วนท้องถิ่น และองค์กร

ชาวบ้านชุมชนชายส่งจังหวัดตรังในการร่วมกันจัดเวทีปรึกษาหารือเพื่อจัดทำข้อมูลความสัมพันธ์การ

ใช้และการจัดการทรัพยากรชายส่ง โดยข้อมูลดังกล่าวเป็นที่ยอมรับร่วมกันชนนำไปสู่การท้างานร่วม
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ระหว่างหน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐ เอกชน และชุมชนท้องถ ่ิน เพ ่ือการอน ุร ักษ ์และใช ้ประโยชน์

ทรัพยากรชายส่งอย่างย่ังยืนและเป็นธรรม

ทั้งนี้มีวัตถุประสงค์ในการดำเนินงานเพื่อกำหนดทิศทาง กรอนการดำเนินงานและแนวทางใน

การจัดการทรัพยากรชายส่งของจังหวัดตรัง โดยการจัดตั้งกลไกและกฎระเบียบ เพื่อใช้เป็นแนวทางใน

การดำเนินงานขององค์กรต่างๆทั้งภาครัฐและภาคเอกชน รวมท้ังเพ่ือการประสานความร่วมมือในการ

ใช้ประโยชน์ทรัพยากรชายส่ง ซึ่งจะนำไปสู่การอนุรักษ์ และป้องกันทรัพยากรชายส่งของจังหวัดตรัง

โดยมีแนวทางในการดำเนินงานดังต่อไปน้ี

1. แนวทางกาวชัดการประมงแอะการเพาะเสยงสัตว์นี้า

ในการจัดทำแผนพัฒนาทรัพยากรธรรมชาติภาคประชาชนของจังหวัดตรัง ไค้มีการวาง
แนวทางในการจัดการประมงและเพาะเลี้ยงสัตว์นี้าชายส่ง (ศยามล ไกยูรวงศ์และสัญญา รักขพันชิ,

2549) ดังต่อไปนี้

1) ปรับปจุงแนวเขตและช่วงเวลาการทำประมงโดยให้พิจารณาสึกบา การปรับใช้แนวเขต

การประมงจากมติคณะกรรมการพิจารณากำหนดเขตการประมงจังหวัดตรัง เม่ือวันท่ี 15 ตุลาคม 2546

และประชาสัมพันธ์ให้มีการรับรู้ท่ัวกัน

2) ดำเนินการกำหนดเขตทำการประมงให้เป็นประกาศจังหวัด

3) ควบคุม ป้องกันหรือยกเลิกการใช้เครื่องมือประมงที่ทำลายความหลากหลายของพันธ์

พืชและสัตว์นำ เช่น อวนจุน อวนลากตาถ่ี ไม้กระทุ้งนำ การใช้ไฟปันปลากะดัก

4) บังคับใช้และปราบปรามการใช้เครื่องมือการทำประมงที่ผิคกฎหมายอย่างจริงจังและ

ต่อเนื่อง

5) ทบทวนการดำเนินงานดามแผนงานออกโฉนดทะเลของโครงการพัฒนาฐานการผลิต

อาหารทะเลซึ่งจะทำให้ทะเลเปลี่ยนสภาพจากทรัพยากรสาธารณะเป็นทรัพย์สินส่วนบุคคล
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6) ส่งเสริมการให้ความรู้แก่ผู้ประกอบการเพาะเล้ียงสัตว์น้ําในการดำเนินกิจกรรมที่ไม่

ส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม

7) ส่งเสริมการมีส่วนร่วมของชุมชนในการควบคุมการใช้เครื่องมือประมงและวิธีทำการ

ประมงให้มีความเหมาะสม

8) รณรงค์เพ่ือสร้างจิตสำนึกให้กับผู้ประกอบการในการใช้เคร่ืองมือทำการประมงให้

เหมาะสม

2. แนวทางการอทุรักษ์พ้ืนลุ่|ทวิพยากวิธรวิมชาติเตะทรัพยากรสัตว์น้ํา

การกำหนดแนวทางการอนุรักษ์พ้ืนฟูทรัพยากรธรรมชาติและสัตว์ทั้าบริเวณชายส่งของจังหวัด

ตรัง (ศยามล ไกยูรวงศ์ และสัญญา รักขพันธ์, 2549) ประกอบด้วย

1) กำหนดเขตพ้ืนที่อนุรักษ์นิเวศน์ (ป่าชายเลน เขตรักษาพันธุสัตว์น้ํา หญ้าทะเล ปะการัง)

รวมทั้งกำหนดแนวเขตรักษาพันธุสัตว์น ํ้า เขตพ้ืนท่ีควบคุมการก่อสร้างขายส่งซึ่งต้องมีการจัดทำ

รายงานผลกระทบต้านสิ่งแวดล้อมโดยการมีส่วนร่วมของผู้มีส่วนไต้ส่วนเสียทุกฝ่าย

2) จัดทำเขตพ้ืนท่ีทางทะเลเพื่อรักษาทรัพยากรชายส่ง

3) ชัดทำแผนอนุรักษ์พื้นฟูทรัพยากรชายส่งระดับชุมชนโดยให้กลุ่มผู้มีส่วนไต้ -  ส่วนเสีย

ทุกกลุ่มมีส่วนร่วมในการชัดทำแผน

4) ควบคุมมลพิษ การพิงขยะและการปล่อยนำเสียลงทะเล โดยขัดระบบตรวจตราเฝ่าระวัง

ของชุมชนและผู้มีส่วนเกี่ยวข้อง

5) ปรับปธุงประกาศเขตพื้นที่และมาตรการคุ้มครองสิ่งแวดล้อม ตาม พระราชบัญญัติ

ส่งเสริมคุณภาพสิ่งแวดล้อม พ.ศ.2535
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3. แนวทางการท0่งเที่ยวทางทะเย

การจัดการท่องเที่ยวทางทะเลของจังหวัดตรังไค้มีการกำหนดแนวทางเพื่อความยั่งยืนไว้

(ศยามล ไกยูรวงศ และสัญญา รักขพันธ์, 2549) ดังต่อไปน้ี

1) พัฒนาการท่องเท่ียวของจังหวัดตรังให้เป็นแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศโดยกำหนดกลยูทธ์

การใช้ทรัพยากรท่องเท่ียวเสมือนเป็นห้องเรียนทางธรรมชาติ เพ ่ือให ้น ักท ่องเท ี่ยวได ้ส ัมผ ัสก ับ

ทรัพยากรในลักษณะการเรียนรู้อย่างมีคุณค่า

2) จัดทำแผนการใช้ทรัพยากรเพ่ือการท่องเที่ยว โดยทุกฝ่ายซึ่งเป็นผู้มีส่วนได้ -  ส่วนเสีย มี

ความเห็นชอบต่อแผนและมีอำนาจในการบริหารจัดการร่วมกัน

3) คุ้มครองพ้ืนท่ีชายส่งทะเลและเกาะต่างๆให้คงลักษณะทางธรรมชาติ โดยส่งเสริมให้

นักท่องเท่ียวพักในเขตตัวเมือง

4) มีการให้ความรู้ด้านการท่องเที่ยวเชิงนิเวศอย่างย่ังยืนแก่ชุมชนและผู้ประกอบการต้าน

การท่องเที่ยวอย่างต่อเน่ือง

5) สนับสนุนกิจกรรมการท่องเที่ยวด้านประเพณี ประวัติศาสตร์ วิถีชีวิตชุมชน

4 บทบาทของกลุ่มต่างๆที่เกี่ยวช้องกับการจัดการทรัพยากรทไงทะเอ

ศยามล ไกยูรวงศ์ และสัญญา รักขพันธ์ (2549) ไต้สรุปไว้ว่า การจัดการทรัพยากรทางทะเล

ของจังหวัดตรังพบว่ามีกลุ่มบุคคลต่างๆที่มีความเกี่ยวช้องในการจัดการหลายกลุ่มคนด้วยกัน ดังนี้นจึง

ได้มีการกำหนดแนวทางในการคำเนินงานร่วมกันไว้อย่างกว้างๆ ดังต่อไปน้ี

1) ให้มีการจัดตงองค์กรที่มีส่วนร่วมจากทุกภาคส่วนเพื่อร่วมหารือในแนวทางการพัฒนา

และใช้ประโยชน์ทรัพยากรอย่างเหมาะสม ตลอดจนชัดให้มีกระบวนการสร้างความร่วมมือในการ

คำเนินการตรวจสอบและบริหารจัดการร่วมทุกฝ่าย
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2) ให้ความสำคัญกับชุมชนท้องถ่ินในฐานะผู้ใกล้ชิดทรัพยากรและส่งเสริมให้เป็นองค์กร

หลักในการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ

3) ควรร่วมกันกำหนดกฎระเบียบต่างๆระหว่างผู้มีส่วนได้ -  ส่วนเสีย กลุ่มต่างๆเพื่อให้การ

บริหารจัดการทรัพยากรมีประสิทธิภาพ โดยหน่วยงานภาครัฐจะต้องอำนวยความสะดวกในการบริหาร

จัดการภายใต้กรอบกติกาที่เป็นข้อตกลงร่วมกัน

4) ชัดตั้งกองทุนสนับสมุนและส่งเสริมการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ โดยชัดสรรกำไร

ส่วนหนึ่งจากกิจกรรมการท่องเที่ยวมาสมทบในกองทุนส่งเสริมและสนับสมุนการดำเนินกิจกรรมที่

เก่ียวข้องกับการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดล้อม

5) ส่งเสริมให้สถาบันการศึกษา องค์กรพัฒนาเอกชนและภาคประชาสังคม มีบทบาทใน

การให้ความ{และส่งเสริมการมีส่วนร่วมของชุมชนในการบริหารจัดการทรัพยากรอย่างยั่งยืน และทำ

หน้าที่เป็นที่'ปรึกษาด้านต่างๆให้กับชุมชนชนท้องถิ่น

การรวนกลุ่มของประชาชนในชุมชนซึ่งส่งผลต่อการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ

บริเวณเกาะลิบง

อิสมาแอน เบ็ญสะอาด (2551) กล่าวว่า เกาะลิบงเป ็นพันที่ท ี่ม ีความอุดมสมบูรณ ์ของระบบ

นิเวศชายส่ง ในอดีตประชาชนส่วนใหญ ่ทำประมงเพ ื่อย ังช ีพเท ่าน ัน โดยการใช้เครื่องมือตาม

ภูมิปัญญาที่มีการถ่ายทอดมาจากบรรพบุรุษ ทำให้การจับสัตว์นำยังอยู่ในระดับศักยภาพที่ธรรมชาติ

สามารถรองร ับได ้ ความอุดมสมบูรณ์จึงยังคงมีอยู่อย่างต่อเนื่อง ต ่อมาเมื่อม ีการพัฒนาเครื่องมือ

ประมงให ้ม ีประส ิทธิภาพสูง เพื่อให้สามารถจับสัตว์น ี้าไค้ครั้งละจำนวนมาก ทำให้การจับสัตว์นื่า

โดยเคร ื่องม ือเหล ่าน ี้เก ินระด ับศ ักยภาพท ี่ธรรมชาต ิจะรองร ับได ้ โดยการใช ้เคร ื่องม ือเหล ่าน ี้

นอกจากจะใช้เพื่อการจับสัตว์นี้าแล้วยังส่งผลต่อการท้าลายทรัพยากรอื่นๆที่เป็นมีความสำคัญต่อ

ระบบน ิเวศห ่วงโซ ่อาหาร เช่น หญ้าทะเล ป่าชายเลน หรือแม ้กระท ั่งค ุณภาพนี้าจะด ้อยลงด้วย

เช่นเดียวกัน ทำให้สัตว์นี้าที่เคยอุดมสมบูรณ์ได้ลดลง

จากปัญหาข้างด้นชาวประมงใน'พื้นที่ไต้พยายามแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นแบบลองผิดลองถูกซึ่ง

ให้ผลที่ไม่น่าพอใจนัก ต่อมาหน่วยงานจากภาคส่วนต่างๆ เช่น องค์กรพัฒนาเอกชน สถาบันการศึกษา
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หน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องไค้เข้ามามีส่วนร่วมในการจัดการและแก้ปัญหาความเส์อมโทรมของ

ทรัพยากรธรรมชาติท่ีเกิดข้ึน โดยใช้แนวคิดการจัดการทรัพยากรชายปังอย่างย่ังยืนโดยชุมชนมีส่วน

ร่วม ทำให้การแก้ปัญหาประสบความสำเร็จในระดับหน่ึงและส่งผลให้เกิดเครือข่ายในการจัดการ

ทรัพยากรธรรมชาติในพื้นที่เกาะลิบงอย่างต่อเนื่องมาจนปัจจุบัน

1. เกร0ึข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง จังหวัดตรัง

อิสมาแอน เบ็ญสะอาด (2551) ได้สรุปไว้ว่า เครือข่ายชาวประมงพื้นบ้านเกาะลิบง เริ่มก่อตั้งขึ้นใน

พ.ศ.2533 โดยมีแนวคิคที่จะประสานความร่วมมือกับชุมชนใกล้เคียงที่ประสบปัญหาเนื่องจากการทำ

ประมงโดยใช้เครื่องมือแบบทำลายล้างและไต้มีการจัดตั้งเป็น “ชมรมชาวประมงพื้นบ้านเพื่อการอนุรักษ์

ทรัพยากรชายปังและสิ่งแวดล้อม จังหวัดตรัง”  ซึ่งได้มีการประสานความร่วมมือไปยังเครือข่ายประมง

พ้ืนบ้านใน 13 จังหวัดภาคใต้ คือ “สมาพันธ์ชาวประมงพื้นบ้านภาคใต้”  โดยมีการคำเนินงานเกี่ยวกับการ

อนุรักษ์และจัดการทรัพยากรธรรมชาติสิ่งแวดล้อม การจัดการและลูแลชุมชน กองทุนการเงินของหมู่บ้าน

การทำธุรกิจชุมชน ซึ่งเปัาหมายสำคัญในการการอนุรักษ์และพื้นฟูทรัพยากรธรรมชาติ รวมทั้งพัฒนา

คุณภาพชีวิตของชาวประมงพ้ืนบ้าน ท้ังน้ีในการคำเนินกิจกรรมต่างๆ โดยเฉพาะกิจกรรมทางการอนุรักษ์

ทรัพยากรธรรมชาติของเครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะสิบงนั้นจะประสานความร่วมมือกับหน่วยงานต่างๆ

ให้เช้ามามีส่วนร่วมกับชุมชนในการจัดการทรัพยากรธรรมชาติให้เกิดการตอบสนองเชิงนโยบายที่เป็น

รุปธรรมและมีผลในทางปฎิบัตอย่างแท้จริง (ตารางท่ี 5)

2. เครือข่ายกคุ่มออมทรัพย์ประมงพื้นบ้านเกาะลิบง ชังหวัดตรัง

อิสมาแอน เบีญสะอาด (2551) กล่าวว่าในพ.ศ.2540 ประเทศไทยประสบปัญหาวิกฤติทาง

เศรษฐกิจ สำนักงานกองทุนเพ่ือการลงทุนทางสังคม (Social Investment Fund: SIF) จึงได้ชัดตั้งโครงการ

ชัดสวัสดิการเร่งด่วนเพื่อผู้ยากลำบาก มีวัตถุประสงค์เพื่อช่วยเหลือชุมชนผู้ด้อยโอกาสทางสังคม ซึ่ง

เกาะสบงเป็นชุมชนหน่ึงที่ได้รับผลกระทบจากปัญหานี้กลุ่มผู้นำจากเครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง

จึงไต้เข้าร่วมโครงการฯ โดยได้รับงบประมาณสนับสนุนจากกองทุนเพื่อใช้ในการคำเนินโครงการต่างๆ

ท่ีเกี่ยวช้องกับการพัฒนาสังคม และได้จัดตั้งกลุ่มออมทรัพย์ประมงพื้นบ้านเกาะลิบงขึ้น
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คารางท่ี 5 สรุปการดำเนินกิจกรรมการอบุรักษ์ทรัพยากรชายส่งในพ้ืนท่ีเกาะลิบงช่วง พ.ศ. 2550 -  2551

ชี่อโควงกาว ชักษฌะกิจกรรมหสัก กลุ่มรป้าหมาน ผู้ดำเนินงาน

โครงการเฝืาระวังเพ่ือการ

อบุรักษ์ทรัพยากรชายส่ง

สำรวจและปลูกป่าชายเลน เด็กและเยาวชนใน

ชุมชน

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง,

เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง

กิจกรรมรณรงค์ให้ยกเลิก

การใข้เคร่ืองมือประมง

ทำลายล้าง

บรรยายให้นักเรียนปัง นักเรียนโรงเรียน

บ้านบาคูปุเด๊ะ

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง,

เขตห้ามส่าสัตว์ป่าหมู่เกาะสิบง,

โรงเรียนบ้านบาดูปุเด็ะ

กิจกรรมการจดทำแนว

เขดเพ่ือการอบุรักษ์หญ้า

ทะเลและพะยูน

ปักป้ายเพ่ือบอกแนวเขต

การอบุรักษ์หญ้าทะเลและ

พะยูน

เด็กและเยาวชนใน

ชุมชน

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะสิบง

กิจกรรมธนาคารปุม้าเพื่อ รวมกสุ่มเพ่ือเลี้ยงปุม้า สมาชิกเคริอข่าย เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง,

การท่ีนปุทรัพยากร

ชายส่ง

ในคอก ประมงพ้ีนบ้าน

เกาะลิบง

มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล

ศรีวิช้ยวิทยาเขตดรัง, สกว.

กิจกรรมปะการังเทียม

เพื่อสรัางท่ีอยู่อาศัย

ให้กับสัตว์นำและเป็น

แนวเขตป้องกัน

เรือประมงพาณิชย์ เข้ามา

ทำประมงในเขตอบุรักษ์

3,000 เมตร

สรัางปะการังเทียมเพ่ือ

นำไปทิ้งให้เป็นที่อยู่อาศัย

ของสัตว์นาในทะเล

สมาชิกเครีอข่าย

ประมงพี้นบ้าน

เกาะลิบง

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง

กิจกรรมเยาวชนรักบ้าน

เกิด

สำรวจแนวหญ้าทะเล ป่า

ชายเลน และปลูกป่า

ชายเลน

เด็กและเยาวชนใน

ชุมชน

เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง

กิจกรรมค่ายเยาวชนเพื่อ นำเยาวชนมาออกค่ายเพื่อ เด็กและเยาวชนไน เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง,

การอบุรักษ์ชายส่งและ

ทรัพยากรสิงแวดล้อม

เรียน(เกี่ยวกับทรัพยากร

ชายส่งและการอบุรักษ์

ชุมชน เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง,

โรงเรียนบ้านบาดูปุเต๊ะ

กิจกรรมส่งเสริมการ

ท่องเที่ยวเชิงอบุรักษ์

บรรยายเก่ียวกับการ

ท่องเที่ยวเชิงอบุรักษ์

ประชาชนใน เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง,

ชุมชน

เกาะลิบง

สกว.

ท่ีมา: จากการสัมภาษณ์นายอิสมาแอน เบ็ญสะอาด ประธานเครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง(2551)
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เร่ิมแรกเปิดโอกาสให้ประชาชนในชุมชนทุกคนสามารถเช้าร่วมเป็นสมาชิกได้โดยไม่จำกัด

เฉพาะสมาชิกของเครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเดิมเท่านั้น การดำเนินงานระยะแรกไต้นำงบประมาณ

สนับสนุนมาให้สมาชิกกู้เพ่ือการประกอบอาชีพโดยแบ่งสมาชิกออกเป็น 6 กลุ่มตามการประกอบอาชีพ

ได้แก่ กลุ่มเรือ กลุ่มอุปกรณ์ประมง กลุ่มล้าขาย กลุ่มเล้ียงสัตว์ กลุ่มเล้ียงปลาในกระชัง และกลุ่มช่าง

ทังนีสมาชิกทุกคนในกลุ่มออมทรัพย์จะต้องมีการออมกับกลุ่มทุกเดือน ในการออมกับกลุ่มนีสมาชิกจะ

ไม่ได ้ร ับดอกเบ ้ียเง ินฝาก และหากสมาช ิกก ู้เง ินจากกล ุ่มฯ สมาช ิกจะไม ่เส ียคอกเบ ียเง ินก ู้ด ้วย

เช่นเคียวกัน ซ ่ึงกฎของกลุ่มบ ้ีไต ้สอดคล้องกับหลักของศาสนาอิสลาม ทั้งบี้นอกจากกิจกรรมทาง

การเงินดังกล่าวช้างด้นแล้ว กลุ่มออมทรัพย์มีการจัดท้ังร้านล้าชุมชนเพื่อบริการสินค้าให้แก่สมาชิกและ

บุคคลทั่วไป โดยกำไรจากการดำเนินกิจกรรมของกลุ่มออมทรัพย์จะแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ดือ ส่วนที่

หน่ึง แบ่งเป็นเงินกองทุนสวัสดิการท่ีจะให้กับนักเรียนที่ยากชนและขาดโอกาสในชุมชน คนชรา คน

พิการ เด็กกำพร้า และผู้ป่วยเร้ือรังท่ีมีอยู่ในชุมชนโดยทุนในส่วนบ้ีจะให้เปล่ากับผู้ด้อยโอกาส ส่วนท่ี

2 แบ่งเป็นเงินที่จะใช้ในการดำเนินโครงการเพื่อฟินฟูทรัพยากรชายฝ่ง และส่วนที่ 3 แบ่งเป็นเงินปินผล

ให้กับสมาชิกในทุกส้ินปี

ท ังน ีกลุ่มออมทรัพย์ย ้งมีโครงการช่วยเหลือสมาชิกของกลุ่มในกรณ ีท ่ีประสบกับภัยพิบ ัต ิ

เฉพาะหน้า เช่นในกรณีการเกิดธรณีพิบัติภัย ซ่ึงทำให้เกิดความเสียหายต่อชีวิตและทรัพย์สินของ

ประชาชนบนเกาะโดยเฉพาะเรือประกอบอาชีพของชาวประมง ทางกลุ่มออมทรัพย์ได้ร่วมขัคทั้ง “ ลู่

ซ่อม/สร้างเรือชุมชนบ้านบาลูกู้เติ’ะ ”  โดยมีภารกิจในการซ่อมหรือสร้างเรือที่ประสบภัยและเพื่อเป็น

สถานท ี่สร ้างองค ์ความรู้ต ้านการต ่อเร ือประมงพ ื้นบ ้านต ่อไปในอนาคต โดยเครือข่ายกลุ่มออม

ทรัพย์ฯ มีโครงสร้างดังภาพที่ 9

3. เครือข่ายสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง จังหวัดตรัง

อิสมาแอน เบีญสะอาด (2551) กล่าวว่า เครือข่ายสตรีประมงพื้นบ้านเกาะลิบง ไต้พัฒนาแตก

ย่อยมาจากกลุ่มออมทรัพย์ประมงพื้นบ้านเกาะลิบง โดยเริ่มก่อทั้งหลังจากเกิดธรณีพิบัติภัยในพ.ศ.2547

ซ่ึงทำให้หลายครอบครัวสูญเสียเคร่ืองมือประกอบอาชีพ เช่น เรือ หรือเครื่องมือประกอบอาชีพอ่ืนๆ

เป็นต้นกลุ่มสตรีในชุมชนจึงได้รวมกลุ่มกันเพื่อที่จะช่วยเสริมงานพัฒนาในหมู่บ้านรวมทั้งทำงานเพื่อ

สร้างรายได้เสริมให้กับครัวเรือน เริ่มแรกจึงมีกิจกรรมต่างๆของกลุ่มเกิดขึ้น เช่น การจัดทั้งกลุ่มสัจจะ

ออมทรัพย์สตรี การส่งเสริมให้มีการจัดทำบัญชีครัวเรือน เป็นต้น
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ภาพท่ี 9 โครงสร้างการคำเนินงานเครือข่ายกลุ่มออมทรัพย์ประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง จังหวัดตรัง

ที่มา: เครือข่ายกลุ่มออมทรัพย์ประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง (2551)
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ต่อมากลุ่มสตรีประมงพื้นบ้านเกาะลิบงมีการส่งเสริมให้สมาชิกในกลุ่มทำอาชีพเสริม โดย

แบ่งกลุ่มอาชีพออกเป็น 5 กลุ่ม ตามความต้องการของสมาชิก ได้แก่

กลุ่มแปรรูปสัตว์นา

กลุ่มเกษตรอินทรีย์

กลุ่มเลี้ยงปลา

กลุ่มผลิตผ้าบาคิกเพื่อการท่องเที่ยว

กลุ่มส่งเสริมการเลี้ยงแพะ

เครือข่ายสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบงนับเป็นกลุ่มสตรีชุมชนมุสลิมท่ีค่อนข้างเข้มแข็ง แต่ยัง

ขาดประสบการณ์ ด ังน้ันในการดำเนินงานจึงมีกระบวนการของการปรึกษาหารือระหว่างผู้ม ีส ่วน

เก่ียวช้องในชุมชน ซ่ึงประกอบด้วยองค์กรชาวบ้าน ฝ่ายบริหาร ฝ่ายปกครอง โรงเรียน ผู้นำศาสนา อย่าง

สม่ําเสมอ โดยเฉพาะในส่วนของการทำกิจกรรมเพื่อส่งเสริมอาชีพ จะมีการประเมินตลาดรองรับในทุก

กิจกรรม มีการจัดทำระเบียบกลุ่มและระเบียบกองทุน และติดตามผลการดำเนินงานในระยะยาวโดย

สมาชิกในชุมชนเอง

สำหรับผลกำไรจากการดำเนินกิจกรรมส่งเสริมอาชีพของกลุ่มน้ันจะแบ่งออกเป็น 5 ส่วนดังน้ี

ส่วนที่ 1 ปันผลให้กับสมาชิกร้อยละ 55

ส่วนท่ี 2 แบ่งให้กับกองทุนสวัสดิการผู้ยากลำบากร้อยละ 10

ส่วนที่ 3 แบ่งให้กับกองทุนสวัสดิการของสมาชิกร้อยละ 10

ส่วนท่ี 4 แบ่งให้กับกองทุนพัฒนากลุ่มสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบงร้อยละ 20

ส่วนที่ 5 แบ่งให้กองทุนเพื่อสิ่งแวดล้อมในชุมชนร้อยละ 5

นั้งนี้เครือข่ายสตรีประมงพื้นบ้านเกาะลิบงมีโครงสร้างในการดำเนินงาน ด้งภาพที่ 10
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ภาพท่ี 10 โครงสร้างการดำเนินงานเครือข่ายสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง จังหวัดตรัง

ท่ีมา: เครือข่ายสตรีประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง (2551)



บทที 5

ผลการวิจัยและวิจารณ์

ผลการวิจัยและวิจารณ์การศึกษามูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลด้านการประมง

ของกลุ่มตัวอย่างในชุมชนบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง แบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ

ส่วนท่ี 1 การเช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะลิบง

ส่วนท่ี 2 มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง

ส่วนที่ 3 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

คารเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะลิบง

ผลการวิจัยในเร่ืองการเช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง โดยใช้แนบสอบถาม

กลุ่มตัวอย่างท่ีอาศัยอยู่ในพื้นท่ีหม่ท่ี 1 4 5 และ 7 ตำบลเกาะสิบง อำเภอกันดัง จังหวัดตรัง จำนวน

ท้ังสิ้น 270 ตัวอย่าง โดยมีแบบสอบถามที่สมบูรณ ์ และสามารถนำมาใช้สำหรับการวิจัยทั้งสิ้น 269

ตัวอย่าง ผลการวิชัยแบ่งออกเป็น 3 ส่วน คือ (1) ข้อมูลทั่วไปและการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่ง

หญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง (2) ข้อมูลทางด้านความรู้เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง

แ ล ะ (3) ข้อมูลเก่ียวกับการมีส่วนร่วมในการชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่าง

ผลการวิชัยสรุปไต้ดังน้ี

1. ข้อมูลท่ัวไปและการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง

การศึกษาข้อมูลทั่วไปและการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง แบ่ง

ออกเป็น 2 ส่วน ได้แก่ ข้อมูลปัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่างและข้อมูลของกลุ่มตัวอย่างในส่วนที่

เก่ียวข้องกับระดับครัวเรือน โดยมีรายละเอียดดังนี้
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1.1 ข้อมู a ifจจัยส่วน!1เคคฝ็ของกสุ่มตัว0 ย่าง

ผลการสึกษาข ้อมูลป ัจจ ัยส่วนบุคคลของกลุ่มต ัวอย่าง พบว่า กลุ่มตัวอย่างซ่ึงเป็น

ตัวแทนของครัวเรือนส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 65.40 มีอายุอยู่ในช่วงระหว่าง 25 -  34 บ1ี

ร้อยละ 30.10 รองลงมาคือช่วงอายู 35 - 4 4 ป ี ร้อยละ 29.40 และช่วงอายู 45 -  54 ร้อยละ 20.10 (ตารางที่

6) โดยกลุ่มตัวอย่างมีอายูน้อยท่ีสุด 20ป ี ส่วนอายุมากท่ีสุด 78 ปี และมีอายุเฉลี่ย 41.06ป ี

ท้ังนี้กลุ่มตัวอย่างมีสถานภาพสมรส ร้อยละ 89.60 โดยส่วนใหญ่สำเร็จการศึกษาสูงสุด

ในระดับประถมศึกษา ร้อยละ 62.70 รองลงมา คือ ระลับมัธยมศึกษาคอนต้น หรือ ปวช. ร้อยละ 18.60

และระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย หรือ ปวส. ร้อยละ 11.20 (ดารางที่ 6) เมื่อพิจารณาในส่วนของจำนวน

ปีที่ได้รับการศึกษา พบว่า กลุ่มตัวอย่างได้รับการศึกษาเฉลี่ย 7.43 ป ี โคยผู้ที่ได้รับการศึกษามากที่สุด

คือจำนวน 16 ป ี และผู้ท่ีได้รับการศึกษาน้อยท่ีสุดคือ ไม่ได้รับการศึกษาเลย ในส่วนการได้รับข้อมูล

ข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่าง พบว่า ส ่วนใหญ่ร้อยละ 74.70 ได้ร ับข ้อมูลข ่าวสาร

เก่ียวกับหญ้าทะเลโดยมีแหล่งข้อมูลข่าวสารที่สำคัญ ได้แก่ โทรท ัศน ์ องค์กรพัฒนาเอกชน และ

หน่วยงานของรัฐ ร้อยละ 31.60 21.19 และ 15.24 ตามลำดับ

ดาวางท่6ี สภาพเศรษฐกิจและสังคมในส่วนท่ีเก ่ียวข้องกับป ัจจัยส่วนบุคคลของกลุ่มต ัวอย่างใน

ชุมชนเกาะลิบง จังหวัดตรัง พ.ศ.2550

(ท = 269)

เพค

รายการ คน ร้อยละ

ชาย 93 34.60

หญิง 176 65.40

รวม 269 100.00

สถานภาพสมรส

โสด 14 5.20

สมรส 241 89.60

หย่าร้าง/หม้าย/แขกกันอยู่ 14 5.20

ราม 269 100.00
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ด!รางท่ี 6 (ต่อ)

(ท = 269)

รายการ คน รัอยสะ

อายู

น้อยกว่า 25 ป ี 16 5.90

2 5 - 3 4 ป ี 81 30.10

35 -  4 4 ป ี 79 29.40

45 -  54ป ื 54 20.10

55 ป ี ขึ๋นไป 39 14.50

รวม 269 100.00

ระดับการศึกษาสูงสุด

ไม่ไต้รับการศึกษา 8 3.00

ประถมศึกษา 169 62.70

มัธยมศึกษาตอนด้น 50 18.60

มัธยมศึกษาคอนปลาย/ปวช. 30 11.20

อนุปริญญา/ปวส. 8 3.00

ปริญญาตรี 4 1.50

รวม 269 100.00

การได้รับ■นอมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเล

ไม่ได้รับ 68 25.30

ไต้รับ 201 74.70

รวม 269 100.00

แหส่งช้อมูสข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเส1'

โทรทัศน์ 85 31.60

วิทยู 16 5.95

หนังสือพิมพ์ 11 4.09

หน่วยงานของรัฐ 41 15.24

ผู้นำชุมชน 32 11.90

หอกระจายข่าว 11 4.09

องค์กรพัฒนาเอกชน 57 21.19

อ่ืนๆ 21 7.81

หมายเหตุ: เ /ตอบไต้มากกว่า 1 คำตอบ ค่าเอยละคำนวณจากจำนวนตัวอย่าง ท = 269
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1.2 ซ้อมู ลขอ งกลุ’พ n  อย่างในส่วนท่ีเก่ียวข้องทับระดับครัวเรื8น

ผลการสึกษาข ้อมูลของกลุ่มต ัวอย่างในส่วนท่ีเก ่ียวข ้องก ับระด ับครัวเร ือน พบว่า

ครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างมีอาชีพหลักใน 3 อันดับแรกคือ อาชีพทำสวน ร้อยละ 61.30 รองลงมาคือ อาชีพ

ทำประมง ร้อยละ 23.00 และอาชีพล้าขาย ร้อยละ 7.40 ตามลำดับ อีกท้ังพบว่า ส่วนใหญ่ไม่มีอาชีพรอง

โดยคิคเปืนร้อยละ 30.50 ส่าหรับจำนวนสมาชิกในครัวเรือนของกลุ่มตัวอย่างเฉลี่ยประมาณ 4 คน

แบ่งเป็นช่วงอายูต่ํากว่า 15 ป ี เฉลี่ย 1 คนต่อครัวเรือน ช่วงอายู 15 -  59 ป ี เฉลี่ย 2 คนต่อครัวเรือน และ

ช่วงอายู 60 ป ี ขึ้นไป เฉล่ีย 1 คนต่อครัวเรือน ทั้งนี้ครัวเรือนของกลุ่มตัวอย่างที่มีสมาชิกมากที่สุด คือ

8 คน และมีสมาชิกน้อยที่สุด คือ 2 คน ในต้านของพ้ืนที่ทำกิน พบว่า ครัวเรือนของกลุ่มตัวอย่างส่วน

ใหญ่มีพ้ืนที่ทำกินเป็นของตัวเอง คิดเป็นร้อยละ 78.8 โดยมีจำนวนพื้นที่ทำกินเฉลี่ย 6.97 ไร่ต่อ

ครัวเรือน (ตารางท่ี 7 และตารางท่ี 9)

ในส่วนของรายไต้ที่นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเลของครัวเรือน

กลุ่มตัวอย่างเฉล่ียอยู่ระหว่าง 5,000 -  9,999 บาทต่อเดือน ร้อยละ 39.80 รองลงมามีรายไต้เฉล่ียระหว่าง

10,000 -  19,999 บาทต่อเดือน ร้อยละ 30.10 และมีรายไต้เฉล่ียน้อยกว่า 5,000 บาทต่อเดือน ร้อยละ

13.00 โดยกลุ่มตัวอย่างมีรายได้มากที่สุดเท่ากับ 55,800 บาทต่อเดือน และมีรายไต้น้อยที่สุคเท่ากับ

3,000 บาทต่อเดือน โดยมีรายได้เฉลี่ยที่นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเลเท่ากัน

14,440.15 บาทต่อเดือน ทางต้านรายจ่ายในครัวเรือนของกลุ่มตัวอย่าง พบว่ามีรายจ่ายเฉล่ียอยู่ระหว่าง

5,000 -  9,999 บาทต่อเดือน ร้อยละ 54.60 รองลงมาในสัคส่วนที่เท่ากันร้อยละ 19.40 มีรายจ่ายเฉลี่ยอยู่

ระหว่าง 10,000 -  19,999 บาทต่อเดือน และมีรายจ่ายเฉลี่ยน้อยกว่า 5,000 บาทต่อเดือน ทั้งนี้ครัวเรือน

ของกลุ่มตัวอย่างมีรายจ่ายเฉล่ีย 10,113.38 บาทต่อครัวเรือน โดยมีรายจ่ายมากท่ีสุคเท่ากับ 35,000 บาท

ต่อเดือน และรายจ่ายน้อยที่สุคเท่ากับ 25,000 บาทต่อเดือน (ตารางท่ี 7 และตารางที่ 9) ทั้งนี้พบว่า มี

กลุ่มตัวอย่างเพียงร้อยละ 22.30 ชึ่งมีสมาชิกในครัวเรือนเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้าน

ส ิ่งแวดล้อม โดยชมรมหรือองค์กรทางสิ่งแวดล้อมที่กลุ่มตัวอย่างเป็นเครือข่าย ได้แก่ เครือข่าย

ประมงพื้นน้านเกาะลิบง ชมรมมัคคุเทศก์น้อย สมาคมหยาดฝน คิดเป็นร้อยละ 80.00 16.67 และ

3.33 ตามลำดับ สำหรับการเช้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายฝ่ง พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีสมาชิก

ในครัวเรือนเคยเข้ารับการอบรม ร้อยละ 24.10 โดยองค์กรท่ีให้การอบรม ได้แก่ เครือข่ายประมง

พ้ืนบ้านเกาะลิบง เขตห้ามส่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราช มงคลศรีวิชัยวิทยา

เขตตรัง โรงเรียนบ้านบาตูมู่เต๊ะ และสมาคมหยาดฝนในสัคส่วนร้อยละ 53.85 16.92 13.85 12.31

และ 3.07 ตามลำดับ (ตารางที่ 7)
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สำหรับรูปแบบการใช้ประโยชน์แหล่งหญ ้าทะเล(ตารางท 8่ี ) พบว่ากลุ่มต ัวอย่างมี

การเช้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล คิดเป็นร้อยละ 78.10 โดยมากเช้าไปใช้ประโยชน์เพ่ือทำการ

ประมงร้อยละ 99.50 และเข้าไปเพื่อการท่องเที่ยวร้อยละ 0.50 ส่วนกลุ่มตัวอย่างที่ไม่ได้เข้าไปใช้

ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลมีทั้งสิ้นร้อยละ 21.90 เนื่องจากไม่มีเวลาว่างที่จะเช้าไปเก็บหาสัตว์นำใน

บริเวณแหล่งหญ้าทะเล คิดเป็นร้อยละ 76.30 รองลงมามีความคิดเห็นว่าสามารถซื้อหาสัตว์นำได้

อย่างสะดวกจึงไม่จำเป็นต้องเข้าไปขับสัตว์น ๋ําในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลด้วยตัวเอง ร้อยละ 20.30

และร้อยละ 3.40 มีความคิดเห็นว่าแหล่งหญ้าทะเลมีระยะทางไกลจากท่ีพักจึงไม่ได้เช้าไปใช้ประโยชน์

ตารางที7่ สภาพเศรษฐกิจและสังคมในส่วนท ี่เก ี่ยวช ้องก ับระด ับครัวเร ือนของกลุ่มต ัวอย ่างใน

ชุมชนเกาะลิบง จังหวัดตรัง พ.ศ.2550

(ท = 269)

รายการ ครัวเรัอน รัอยละ

ราชีพหลัก

ประมง 62 23.00

ทำสวน 165 61.30

ด้าขาย 20 7.40

รับชัาง 10 3.70

รับราชการ 6 2.20

อื่นๆ 6 2.20

รวม 269 100.00

อไชพรอง

ประมง 95 35.30

ทำสวน 54 20.10

ล้าขาย 25 9.30

รับร้าง 13 4.80

ไม่มีอาชีพรอง 82 30.50

รวม 269 100.00

จานวนพื้นที่ทำกนของครัวเรัอน

รพ้ืนท่ีทำกิน 212 78.80
ไมมพ้ีนท่ีทำกิน 57 21.20

รวม 269 100.00



81

ตารางที่ 7 (ต่อ)

(ท = 269)

รายการ ครัวเรือน รัอยละ

จำนวนสมา?กในครัวเรือน

2 คน 12 4.50

3 คน 54 20.10

4 คน 89 33.10

5 คน 76 28.30

6 คน 17 6.20

7 คน 12 4.50

8 คน 9 3.30

รวม 269 100.00

จำนวนสมาชิกเฉลี่ยประมาณ 4 คน

จำนวนสมาชิกช่วงอายูต่ํากว่า 15 ปี เฉล่ียประมาณ 1 คน

จำนวนสมาชิกช่วงอายู 15 -  59 ปี เฉลี่ยประมาณ 4 คน

จำนวนสมาชิกช่วงอายู 60 ปีข้ึนไป เฉล่ียประมาณ 1 คน

รายได้ท่ีนอกเหนือฉากการเก็บหาสัตว่น้ําในแหล่งหญ้าทะ10

ของครัวเรือน

น้อยกว่า 5,000 บาท/เดือน 35 13.00

5,000 -  9,999 บาท/เดือน 107 39.80

10,000- 19,999บาท/เดือน 81 30.10

20,000 -  29,999 บาท/เดือน 31 1 1.60

30,000 -  39,999 บาท/เดือน 9 3.30

40,000 -  49,999 บาท/เดือน 3 1.10

50,000 บาท/เดือนขึ้นไป 3 1.10

รวม 269 100.00

รายจ่ายชยงครัวเรือน

น้อยกว่า 5,000 บาท/เดือน 52 19.40

5,000 -  9,999 บาท/เดือน 147 54.60

10,000- 19,999บาท/เดือน 52 19.30

20,000 -  29,999 บาท/เดือน 11 4.10

เท่ากับหรือมากกว่า 30,000 บาท/เดือน 7 2.60

รวม 269 100.00
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ตารางท่ี 7 (ต่อ)

(ท = 269)

รายการ ครัวเรือน ร้อยระ

การเป็นเคร8ึ ข่ายชองVIIรมหรือองค์กรทางต้านส่ิงแวดล้อม

ไม่ได้เป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านส่ิงแวดล้อม 209 77.70

เป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านส่ิงแวดล้อม'' 60 22.30

เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง 48 80.00

ชมรมมัคคุเทศก์น้อย 10 16.67

สมาคมหยาดฝน 2 3.33

รวม 269 100.00

การเช้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง

ไม่เคยเข้ารับการอบรม 204 75.90

เคยเข้ารับการอบรม27 65 24.10

เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะสิบง 35 53.85

เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง 11 16.92

มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชัยวิทยาเขตตรัง 9 13.85

โรงเรียนบ้านบาดูปูเดะ 8 12.31

สมาคมหยาดฝน 2 3.07

รวม 269 100.00

หมายเหตุ: 17ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ ค่าร้อยละคำนวณจากกลุ่มตัวอย่างที่เป็นเครึอข่ายของชมรม

หรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดล้อม ท = 60

27ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ ค่าร้อยละคำนวณจากกลุ่มตัวอย่างที่เคยเข้ารับการอบรม

เกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง ท = 65

ท้ังน่ีเกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เดินทางเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลโคยวิธี

เดินเท้า ค ิดเป็นร้อยละ 53.59 รองลงมาใช้ทั้งการเดินเท้าและเดินทางด้วยเรือ ร้อยละ 24.88 และ

เดินทางโดยเรือเท่านันร้อยละ 21.53 ซึ่งชนิดของสัตว์นำที่กลุ่มตัวอย่างจับมาใช้ประโยชน์ได้แก่

กุ้ง ร ้อยละ56.46 ปลาร้อยละ 34.45 ปู ร้อยละ 11.48 ปลิงทะเล ร ้อยละ44.50 หอยชักตีน ร้อยละ

86.12 และหมึกสาย ร้อยละ 3.35 (ตารางที่ 8)

สำหรับระยะทางจากท ี่พ ักของกลุ่มต ัวอย ่างก ับแหล่งหญ ้าทะเลท ี่เข ้าไปจับก ุ้งน ัน

พบว่า ส่วนใหญ่ระยะทางอยู่ระหว่าง 2.00 -  3.99 กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 50.85 รองลงมาอยู่ใน
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ระหว ่าง0.01 -  1.99 ก ิโลเมตรร ้อยละ47.45 และอยู่ในช่วง4 กิโลเมตรขนไปร้อยละ 1.70 โดย

ระยะทางจากที่พ ักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลท่ีจ ับคุงซ่ึงไกลมากที่ส ุดเท่ากับ 6 กิโลเมตร

และระยะทางใกล้ท่ีสุคเท่ากับ 1 กิโลเมตร ทั้งน้ีระยะทางเฉล่ียเท่ากับ 2.13 กิโลเมตร (ตารางท่ี 8)

ดารางท่ี 8 การใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างในชุมชนเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ข้อมูลของกสุ่มตัวอย่าง ครัวเร้อน ร้อยละ

การเช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเa ( ท = 269)

ไม่ได้เข้าใช้ประโยชน์ 59 21.90

ไม่มีเวลาว่าง 4; 5 76.30
สามารถช้ือหาสัดว์น้ําไต้โดยสะดวก 1: 2 20.30
อ่ืนๆ :2 3.40

เข้าใช้ประโยชน์ 210 78.10

ทำประมง 209 99.50
ท่องเที่ยว 1 0.50

รวม 269 100.00

รูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์ (ท = 209)

เดินเท้า 112 53.59

เดินทางโดยเรือ 45 21.53
ท้ังเดินเท้าและเดินทางโดยเรือ 52 24.88

รวม 210 100.00
ชนิดของสัคว่น้ําท่ีจับเพื่อใช้ประโยชน์ •' (ท = 209)

ด้ง 118 56.46

ปลา 72 34.45

ป 24 11.48

ปลิงทะเล 93 44.50

หอยชักดิน 180 86.12

หมึกสาย 7 3.35
ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับ^ (ท= 118)

0 .0 1 -1 .9 9กิโลเมตร 56 47.45

2.00 -  3.99 กิโลเมตร 60 50.85
4.00 กิโลเมตร ขึ้นไป 2 1.70

รวม 118 100.00
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ดารางท่ี 8 (ต่อ)

ข้อมูลของกลุ่มตัวอย่าง ครัวเรือน ร้อยละ

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับปลา (ท = 72)

0.01- 1.99 กิโลเมตร 29 40.30

2 .0 0 -3 .9 9 กิโลเมตร 41 56.90

4.00 กิโลเมตร ข้ึนไป 2 2.80

รวม 72 100.00

ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับป (ท = 24)

0.01- 1.99 กิโลเมตร 18 75.00

2 .0 0 -3 .9 9 กิโลเมตร 6 25.00

รวม 24 100.00

ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับปลิงทะเล (ท = 93)

0.01 -  1.99 กิโลเมตร 11 11.83

2 .0 0 -3 .9 9 กิโลเมตร 50 53.76

4.00 กิโลเมตร ข้ึนไป 32 34.41

รวม 93 100.00

ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับหอยชักต็น ( ท = 180)

0.01- 1.99 กิโลเมตร 55 30.55

2 .0 0 -3 .9 9 กิโลเมตร 87 48.33
4.00 กิโลเมตร ขึ้นไป 38 21.12

รวม 180 100.00

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งหญ้าทะเลในการจับหมึกสาย (ท = 7)

0 .0 1 -1 .9 9 กิโลเมตร 5 71.40

2.00 -  3.99 กิโลเมตร 1 14.30

4.00 กิโลเมตร ข้ึนไป 1 14.30

รวม 7 100.00

หมายเหตุ: เ / ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ ดังน ันค่าร้อยละคำนวณจากกลุ่มตัวอย่างท่ีเล ือกตอบใน

แต่ละกิจกรรมของการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ระยะทางจากที่พ ักของกลุ่มคัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลที่เข ้าไปจับปลา พบว่า ส่วน

ใหญ่ระยะทางอยู่ระหว่าง 2.00 -  3.99 กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 56.90 รองลงมาอยู่ในระหว่าง

0.01 -  1.99 กิโลเมตร ร้อยละ 40.30 และระยะทาง 4 กิโลเมตรขึ้นไป ร้อยละ 2.80 ทั้งนี้ระยะทางจาก
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ท่ีพักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลที่ขับปลามากท่ีสุคเท่ากับ 10 กิโลเมตร และระยะทางใกล้

ท่ีสุคเท่ากับ 0.30 กิโลเมตร ซึ่งระยะทางโดยเฉล่ียเท่ากับ 1.96 กิโลเมตร (ตารางท่ี 8 และตารางท่ี 9)

ระยะทางจากท ี่พ ักของกลุ่มต ัวอย่างก ับแหล่งหญ ้าทะเลท ี่เข ้าไปจับใ] พบว่า การ

เดินทางไปจับ'ยู่ของกลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีระยะทางอยู่ระหว่าง 0.01 -  1.99 กิโลเมตร ร้อยละ75

รองลงมาคือระยะทางอยู่ในช่วง 2 .0 0 -3 .9 9 กิโลเมตร ร้อยละ 25 โดยระยะทางซ่ึงไกลที่สุคในการ

เข้าไปจับใ] คือ 3 กิโลเมตร ส่วนระยะทางใกล้ท ่ีส ุดคือ 1 กิโลเมตร ทังนีมีระยะทางโดยเฉล่ียเท่ากับ

1.55 กิโลเมตร (ตารางท่ี 8 และตารางที่ 9)

ระยะทางจากท่ีพ ักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลท่ีเข้าไปจับปลิงทะเล พบว่า

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เดินทางจากท่ีพ ักเพื่อไปจับปลิงทะเลโดยมีระยะทางอยู่ระหว่าง 2.00 -  3.99

กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 53.76 รองลงมามีระยะทางในการเดินทางไปจับปลิงทะเล 4 กิโลเมตรขึ้น

ไ ป ร ้อ ย ล ะ34.41และม ีระยะทางอย ู่ระหว่าง0.01-  1.99ร้อยละ 11.83ทั้งนี้ระยะทางโดยเฉลี่ยของ

การเข้าไปจับปลิงทะเลคือ 2.83 กิโลเมตร โดยระยะทางไกลท่ีส ุดของการเข้าไปจับปลิงทะเล คือ 6

กิโลเมตร และระยะทางใกล้ที่สุด คือ 1 กิโลเมตร (ตารางที่ 8 และตารางที่ 9)

ระยะทางจากที่พักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลที่เข้าไปจับหอยชักตีน พบว่า

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เดินทางจากที่พักเพื่อไปจับหอยชักตีนโดยมีระยะทางอยู่ระหว่าง 2.00 -  3.99

กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 48.33 รองลงมามีระยะทางในการเดินทางไปจับหอยชักตีนอยู่ระหว่าง

0.01 -  1.99 ร้อยละ 30.55 และมีระยะทาง 4 กิโลเมตรขึ้นไป ร้อยละ 21.12 ทั้งนี้ระยะทางโดยเฉลี่ย

ของการเข้าไปจับหอยชักตีน คือ 2.43 กิโลเมตร โดยระยะทางไกลที่สุคของการเข้าไปจับหอยชักตีน

คือ 6 กิโลเมตร และระยะทางใกล้ท่ีสุค คือ 1 กิโลเมตร (ตารางที่ 8 และตารางที่ 9)

ระยะทางจากท่ีพักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลที่เข้าไปจับหมึกสาย พบว่า กลุ่ม

ตัวอย่างส่วนใหญ่เดินทางจากที่พ ักเพื่อไปจับหมึกสาย โดยมีระยะทางอยู่ระหว่าง 0.01 -  1.99

กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 71.40 รองลงมาในสัดส่วนที่เท่ากันมีระยะทางในการเดินทางไปจับหมึกสาย

อยู่ระหว่าง2.00 -  3.99 และมีระยะทาง4 ก ิโลเมตรข ึ้นไปร้อยละ14.30 ทั้งนี้ระยะทางโดยเฉลี่ยของ

การเข้าไปจับหมึกสาย คือ 1.76 กิโลเมตร โดยระยะทางไกลที่สุดของการเข้าไปจับหมึกสาย คือ 4

กิโลเมตร และระยะทางใกล้ที่สุค คือ 0.80 กิโลเมตร (ตารางท่ี 8 และดารางที่ 9)
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ทั้งน ี้จากผลการศ ึกษาประเด ึนของระยะทางจากท ่ีพ ักของกล ุ่มต ัวอย ่างก ับแหล ่ง

หญ้าทะเลท่ีเข้าไปขับสัตว์น้ัา พบว่า ชนิดของสัตว์น ้ัาท่ีกลุ่มตัวอย่างมีการเช้าไปขับในลัดส่วนท่ีส ูง

ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งหญ้าทะเลท่ีเข ้าไปจะมีแนวโน้มไกลออกไปด้วย ซ่ึงเป็นผลมาจากการ

จับสัตว์น้ัาในบริเวณใกล้ชายส่งจะมีจำนวนผู้ใช้ประโยชน์มากทำให้โอกาสของการจับสัตว์น้ัาได้มี

ปริมาณลดลง ในทางตรงข้ามหากออกไปไกลจากชายส่งจำนวนของผู้ใช้ประโยชน์ในบริเวณนั้นจะ

ลดลงและจะเพ่ิมโอกาสในการจับสัตว์น้ัาให้มีปริมาณมากข้ึน

ดารางท่ี 9 ข้อมูลทางสถิติเชิงปริมาณของตัวแปรจากกลุ่มตัวอย่างในการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ตัวแปร ท Min Max Mean S.D.

อายู (ปี) 269 21 78 41.06 12.01

จำนวนปีท่ีได้รับการศึกษา (ปี) 269 0 16 7.43 2.85

จำนวนสมาชิกในครัวเรือน (คน) 269 2 8 4.39 1.31

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับผู้ง (กิโลเมตร) 118 0.50 8 1.84 0.93

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับปลา(กิโลเมตร) 72 0.30 10 1.96 1.41

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งชับป (กิโลเมตร) 24 1.00 3 1.55 0.59

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับปลิงทะเล (กิโลเมตร) 93 1.00 6 2.83 1.30

ระยะทางจากท่ีพ้กกับแหล่งจับหอยชักตีน (กิโลเมตร) 180 1.00 6 2.43 1.22

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับหมึกสาย (กิโลเมตร) 7 0.80 4 1.76 1.24

รายได้ที่นอกเหนือจากการจับสัตว์นํ้าในแหล่งหญ้าทะเล 269 3,000 55,800 14,440.15 10,283.54

(บาท/ครัวเรือน)

รายจ่าย(บาท/ครัวเรือน) 269 2,500 35,000 10,113.38 6,695.50

จำนวนพื้นที่ทำกิน (ไร่/ครัวเรือน) 269 0 40 6.97 7.58

ความรู้เก่ียวกับระบบนิเวศหญ้าทะเล(คะแนน) 269 3 20 11.51 3.58

การมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเล(คะแนน) 269 0 20 5.36 4.46
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2. ควใม!เก่ียวกับระบบนิเวศหญ้าทะเa

จากการศึกษาความ!เก่ียวกับหญ้าทะเลของประชาชนในพ้ืนท่ีเกาะลิบง โสยใช้แบบสอบถาม

ว ัดความ!ในกล ุ่มต ัวอย ่างจำนวน 269คร ัว เร ือน แบบสอบถามท ี่ใช ้ในการว ัคม ีจำนวน2 0 ข้อ

(รายละเอียดแสดงในภาคผนวก ก) มีคำตอบให้เลือก 3 ข้อ ได้แก่ ถูก ผิด และไม่ทราบ หากตอบ “ถูก”

ให้ 1 คะแนน และถ้าตอบ “ผิดหรือไม่ทราบ”  ให้ 0 คะแนน ปรากฎผลการสึกษา ดังนี

คะแนนต่ําสุค (Min)

คะแนนสูงสุด (Max)

คะแนนเฉลี่ย (Mean)

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)

3 คะแนน

20 คะแนน

11.51 คะแนน

3.58 คะแนน

คะแนนท่ีไต้นำมาจัดกลุ่มระดับความ!เป็น 3 กลุ่ม คือ ระดับความ!ตํ่า ระดับความ!ปานกลาง

และระด ับความ!ส ูง โดยใช ้เกณฑ ์ช ่วงช ั้นในการวัคระด ับความ!เก ี่ยวก ับระบบน ิเวศหญ ้าทะเล

(รายละเอียดแสดงในบทท่ี 3 ส่วนของวิธีการวิเคราะห์ข้อมูล)

จากการสึกษาพบว่า ความ!เก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษา ม ีความ!

ในระดับปานกลางมากท่ีส ุคจำนวน 150 คน คิดเป็นร้อยละ 55.80 รองลงมาคือ ระด ับความ!ส ูง

จำนวน 92 คน คิดเป ็นร้อยละ 34.20 และระด ับความ! ตํ่าจำนวน 27 คน คิดเป ็นร้อยละ 10.00

ดังตารางที่ 10

ตารางท่ี 10 กลุ่มคัวอย่างจำแนกตามระดับความ!เก่ียวกับหญ้าทะเล พ.ศ. 2550

ระดับความ! คน ร้คยละ

ระดับความ!ต่ํา ( 0 -6  คะแนน) 27 10.00

ระดับความ!ปานกลาง (มากกว่า 6 -1 3  คะแนน) 150 55.80

ระดับความ!สูง (มากกว่า 13-20 คะแนน) 92 34.20

ทั้งนี้เมื่อทำการวิเคราะห์โดยแยกออกเป็น 4 ส่วน ปรากฎผลดังต่อไปนี้
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2.1 ความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเล

แบบสอบถามที่ใช้ในการวัคมีจำนวน 5 ข้อ (ตารางที่ 11)จากการสึกบาพบว่า ความรู้

ท่ัวไปเก่ียวกับหญ้าทะเลของกสุ่มตัวอย่างที่ใช้ในการสึกษามีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 3.01 โดยข้อความรู้ที่

กลุ่มตัวอย่างตอบผิดมากท่ีสุด คือ หญ้าทะเลสามารถพัน'สู่ตัวเองได้ตามธรรมชาติดังน้ันจึงสามารถ

ดำเนินกิจกรรมใดๆ ได้อย่างเต็มที่ จำนวน 162 คน คิดเป็นร้อยละ 60.20 รองลงมาคือ หญ้าทะเลมี

ประโยชน์ในการเป็นอาหารของพะยูนและเต่าทะเลเท่านั้น จำนวน 73 คน คิดเป็นร้อยละ 27.10

หญ้าทะเลช่วยลดความรุนแรงของกระแสนำท่ีพัดเข้าสู่ส่ง และทำให้การพังทลายของ

ชายส่งลดลง จำนวน 48 คิดเป็นร้อยละ 17.80 หญ้าทะเลสามารถบำบัดนำเสียได้ จำนวน24 คนคิดเป็น

ร้อยละ 8.90 และหญ้าทะเลเป็นแหล่งอาหารและแหล่งอนุบาลสัตว์ของสัตว์นำวัยอ่อนนานาชนิด ซ่ึง

กลุ่มตัวอย่างตอบผิดห้อยท่ีสุคในความรู้ส่วนนี้คือ จำนวน 1 คน คิดเป็นร้อยละ 0.40 เท่านั้น (ตารางท่ี 11)

ดารางท่ี 11 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเล พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อความรู้ คอบถูก คอบผิด ไม่ทราบ

คน ร้อยละ คน ร้อยละ คน ร้อยละ

ข้อท่ี 1 หญ้าทะเลเป็นแหล่งอาหารและแหล่งอบุบาลสัตว์

ของสัตว์นาวัยอ่อนนานาชนิด

236 87.70 1 0.40 32 11.90

ข้อที่ 2 หญ้าทะเลมีประโยชน์ในการเป็นอาหารของพะยูน 161 59.90 73 27.10 35 13.00
และเคาทะเลเท่าน้ัน

ข ้อท ่3ี หญ้าทะเลช่วยลดความรุนแรงของกระแสนํ้าท่ีพัดเข้า

สู่ส่ง และทำให้การพังทลายของชายส่งลดลง

178 66.20 48 17.80 43 16.00

ข้อ ท ่4ี หญ้าทะเลสามารถบำบัดน้ัาเสียได้ 150 55.80 24 8.90 95 35.30

ข้อท ่5ี หญ้าทะเลสามารถพันสู่ตัวเองได้ตามธรรมชาติด้งน้ัน

จึงสามารถดำเนินกิจกรรมใดๆ ได้อย่างเต็มท่ี

86 32.00 162 60.20 21 7.80

คะแนนเฉลี่ยล้านความรู้ทั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเล 3.01

ในส่วนของข้อความรู้ท ี่กลุ่มต ัวอย่างไม่ทราบมากที่ส ุดในส่วนของความรู้ท ั่วไปเกี่ยวกับ

หญ้าทะเล คือ หญ้าทะเลสามารถบำบัดนั้าเสียได้ จำนวน 95 คน คิดเป็นร้อยละ 35.30 รองลงมา คือ

หญ้าทะเลช่วยลดความรุนแรงของกระแสนำที่พ้คเข้าสู่ส่ง และทำให้การพังทลายของชายส่งลดลง
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จำนวน 43 คน คิดเป็นร้อยละ 16.00 ต่อมาคือ หญ้าทะเลมีประโยชน์ในการเป็นอาหารของพะยูน

และเต่าทะเลเท่าน้ัน จำนวน 35 คน ร้อยละ 13.00 รวมท้ังหญ้าทะเลเป็นแหล่งอาหารและแหล่ง

อนุบาลสัตว์ของสัตว์น ั้าวัยอ่อนนานาชนิด จำนวน 32 ร้อยละ 11.90 และหญ้าทะเลสามารถพื้นฟู

ตัวเองไค้ตามธรรมชาติดังนั้นจึงสามารถดำเนินกิจกรรมใดๆ ได้อย่างเต็มที่จำนวน 21 คน คิดเป็น

ร้อยละ 7 .8 0 (แสดงรายละเอียดในตารางที่ 11)

2.2 ความ(เกี่ยวกับกิชิกรรมและพฤติกรรมที่ส่งผลต'e แหล่งหญ้าทะเล

แบบสอบถามท่ีใช้ในการวัคมีจำนวน 5 ข้อ จากการสึกบา พบว่า ความ(เกี่ยวกับกิจกรรม

และพฤติกรรมท่ีส่งผลต่อแหล่งหญ้าทะเล มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 1.73 โดยข้อความ(ที่กลุ่มตัวอย่างตอบ

ผิดมากท่ีส ุดในส่วนนี้ คือ กิจกรรมที่ส่งผลกระทบต่อหญ้าทะเล คือ กิจกรรมที่เก่ียวข้องกับหญ้าทะเล

โดยตรงเท่านั้น เช่น การทำอวนรุน การท้ิงสมอเรือในแนวหญ้าทะเล เป็นด้น จำนวน 231 คน คิดเป็น

ร้อยละ 85.90 รองลงมาคือ การสร้างถนนรอบเกาะไม่มีผลต่อการเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเล

จำนวน 185 คน คิดเป็นร้อยละ 68.80 การทำเกษตรโดยใช้สารเคมีในพื้นที่บนผิงไม่มีผลใดๆต่อแหล่ง

หญ้าทะเล จำนวน 180 คน คิดเป็นร้อยละ 66.90 การเผาขยะในทะเลช่วงเวลานั้าลดไม่ถือเป็นการสร้าง

ผลกระทบแก่หญ้าทะเล จำนวน 129 คน คิดเป็นร้อยละ 48.00 และการทำการประมงที่ผิดวิธีจะมีผลต่อ

การลดลงของพื้นที่หญ้าทะเลจำนวน 11 คนคิดเป็นร้อยละ 4.10 (ตารางที่ 12)

ทั้งน ี้พบว่าข ้อความ(ที่กลุ่มต ัวอย่างไม่ทราบมากที่ส ุดในส่วนของความ(ที่เก ี่ยวกับ

กิจกรรมและพฤติกรรมท่ีส ่งผลต่อแหล่งหญ้าทะเล คือ การสร้างถนนรอบเกาะไม่มีผลต่อการเสื่อม

โทรมของแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 48 คน คิดเป็นร้อยละ 17.80 รองลงมาคือ การทำเกษตรโดยใช้

สารเคมีในพื้นท่ีบนผิงไม่มีผลใดๆต่อแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 37 คน ร้อยละ 13.80 ต่อมาคือ การเผา

ขยะในทะเลช่วงเวลานำลดไม่ถือเป็นการสร้างผลกระทบแก่หญ้าทะเล จำนวน 36 คน คิดเป็นร้อยละ

13.40 การท้าการประมงที่ผิดวิธีจะมีผลต่อการลดลงของพื้นที่หญ้าทะเล จำนวน17 คนคิดเป็นร้อย

ละ 6.30 และกิจกรรมท่ีส ่งผลกระทบต่อหญ้าทะเล คือ กิจกรรมที่เกี่ยวช้องกับหญ้าทะเลโดยตรง

เท่าน้ัน จำนวน 6 คน คิดเป็นร้อยละ 2.20 (รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 12)
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ตารไงที่ 12 กลุ่มต ัวอย่างจำแนกตามความรู้เก ี่ยวกับกิจกรรมและพฤติกรรมที่ส ่งผลต่อแหล่ง

หญ้าทะเล พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อควาน! คอบถูก คอบผิด ไม่ทราบ

คน ร้อยละ คน ร้อยละ คน ร้อยละ

ข ้อท ี6่ การเผาขยะในทะเลช่วงเวลานาลดไม่ถึอเป็น 104 38.60 129 48.00 36 13.40

จ้อท่ี 7

การสร้างผลกระทบแก่หญ้าทะเล

กิจกรรมที่ส ่งผลกระทบต่อหญ้าทะเล คือ

กิจกรรมที่เก ี่ยวจ้องกับหญ้าทะเลโดยตรง

เท่านั้น เช่น การทำอวนจุน การท้ิงสมอเรือใน

แนวหญ้าทะเล เป็นต้น

32 11.90 231 85.90 6 2.20

จ้อที่ 8 การทำการประมงที่ผิดวิธีจะมีผลต่อการลดลง 241 89.60 11 4.10 17 6.30

จ ้อท ี9่

ของพ้ืนท่ีหญ้าทะเล

การทำเกษตรโคยใข้สารเคมีในพ้ืนท่ีบนส่งไม่ 52 19.30 180 66.90 37 13.80

มีผลใดๆต่อแหล่งหญ้าทะเล

จ้อที่ 10 การสร้างถนนรอบเกาะไม่มีผลต่อการเส์อม 36 13.40 185 68.80 48 17.80

โทรมของแหล่งหญ้าทะเล

คะแนนเฉล่ียด้านความรู้เกี่ยวอับกิจกรรมและพลุติกรรมท่ีส่ง Ha ต่อแหล่งหญ้าทะเล 1.73

23 ความรู้เก่ียวกับกฎหมายแสะการสูแลจัดการแหองหญ้าทะเส

แบบสอบถามท่ีใช้ในการวัคมีจำนวน 5 ข้อ จากการศึกษา พบว่า ความรู้เก่ียวกับกฎหมาย

และการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเล มีคะแนนความรู้เฉลี่ยเท่ากับ 3.53 โดยข้อความรู้ท่ีกลุ่มตัวอย่างตอบ

ผิดมากท่ีสุดในส่วนนี คือ การวางยาเบ่ือในการจับปลาเป็นการกระทำที่ผิตกฎหมาย แต่ไม่ได้ส่งผลใดๆ

ต่อแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 85 คน คิดเป็นร้อยละ 31.60 รองลงมาคือ การปล่อยนั้ามันเคร่ืองจากเรือหาง

ยาวทิ้งลงทะเลในปริมาณไม่มาก จะไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 83 คน คิดเป็นร้อยละ

30.90 ต่อมาคือ แหล่งหญ้าทะเลไม่มีใครเป็นเจ้าของ ดังนั้นทุกคนในชุมชนสามารถเข้าไปใช้ประโยชน์

ไต้ตามท่ีต้องการโดยไม่ต้องมี ความรับผิดชอบใดๆ จำนวน79 คนร ้อยละ29.40 และข้อที่ 14 ซึ่งถามว่า

ประชาชนสามารถท้ิงส่ิงปฏิกูลลงในทะเลช่วงเวลานั้าขึ้นสูงได้ โดยไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเล

เพราะปริมาณนั้าที่มีมากสามารถบำบัดของเสียที่ถูกปล่อยทิ้งได้ มีผู้คอบผิดจำนวน 44 คน คิดเป็นร้อยละ

16.40 ส่วนข้อคำถามเรื่องการดูแลรักษาแหล่งหญ้าทะเลเป็นความรับผิดชอบของเจ้าหน้าที่รัฐเท่านั้น มี

จำนวนผู้ตอบผิดน้อยท่ีสุค จำนวน 23 คน คิดเป็นร้อยละ 8.60 (ตารางท่ี 13)
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ท ้ังน ้ีพบว่าข ้อความ(ท ่ีกล ุ่มต ัวอย ่างไม ่ทราบมากท ี่ส ุดในส่วนของความ(เก ี่ยวก ับ

กฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเล คือ การปล่อยน้ัามันเคร่ืองจากเรือหางยาวทิ้งลงทะเลใน

ปริมาณไม่มาก จะไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 27 คน คิดเป็นร้อยละ 10 รองลงมาคือ

ข้อความ(ท่ีว่าประชาชนสามารถทิงส่ิงปฏิกูลลงในทะเลช่วงเวลานำขึ้นสูงได้โดยไม่ส่งผลกระทบต่อ

แหล่งหญ้าทะเล เพราะปริมาณนำที่มีมากสามารถบำบัดของเสียท่ีกูกปล่อยท้ิงได้ จำนวน 20 คน คิดเป็น

ร้อยละ 7.40 ตามมาด้วยข้อความ(ที่ว่า การวางยาเบื่อในการจับปลาเป็นการกระทำที่ผิดกฎหมาย แต่

ไม่ได้ส่งผลใดๆ ต่อแหล่งหญ้าทะเล จำนวน 17 คน คิดเป็นร้อยละ 6.30 และข้อความ(ที่ว่าการดูแล

รักษาแหล่งหญ้าทะเลเป็นความรับผิดชอบของเจ้าหน้าที่รัฐเท่านั้น จำนวน 11 คน คิดเป็นร้อยละ 4.00

ในส่วนของข้อความ(ท่ีกลุ่มตัวอย่างตอบว่าไม่ทราบน้อยที่สุค คือข้อความ(ที่ว่า แหล่งหญ้าทะเลไม่มี

ใครเป็นเจ้าของ ดังน้ันทุกคนในชุมชนสามารถเข้าไปใช้ประโยชน์ได้ตามที่ต้องการโดยไม่ต้องมีความ

รับผิดชอบใดๆ จำนวน 7 คน คิดเป็นร้อยละ 2.60 (รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 13)

ตารางท่ี 13 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามความ(เกี่ยวกับกฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเล

พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อความ! ดอบถูก ตอบผิด ไม่ทราบ

คน ร้อยละ คน ร้อยละ คน ร้อยละ

ข้อที่ 11. การปล่อยนี้ามันเคร่ืองจากเรือหางยาวทั้งลงทะเลใน

ปริมาณไม่มาก จะไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้า

159 59.10 83 30.90 27 10.00

ข้อท่ี 12.

ทะเล

การคูแลรักษาแหล่งหญ้าทะเลเป็นความรับผิคชอบ
ของเข้าหนัาท่ีรัฐเท่านั้น

235 87.40 23 8.60 11 4.00

ข้อที่ 13. การวางยาเบื่อในการจับปลาเป็นการกระทำที่ผิด

กฎหมาย แต่ไม่ไต้ส่งผลใดๆ ต่อแหล่งหญ้าทะเล

167 62.10 85 31.60 17 6.30

ข้อที่ 14. ประชาชนสามารถท้ังส์งปฏิถูลลงในทะเลช่วงเวลา

นี้าข้ึนสูงได้โดยไม่ล่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเล

เพราะปริมาณน้ีาที่มีมากสามารถบำบัดของเสียที่สูก

ปล่อยท้ังได้

205 76.20 44 16.40 20 7.40

ข้อที่ 15 . แหล่งหญ้าทะเลไม่มีใครเป็นเข้าของ ลังน้ันทุก

คนในชุมชนสามารถเข้าไปใช้ประโยชน์ได้ดามที่

183 68.00 79 29.40 7 2.60

ด้องการโดยไม่ต้องมีความรับผิดชอบใดๆ

คะแนน(ถล่ียลัเนความแก่ืยวกับกฎหมายและกาวคูแลขัดกาวแหล่งหญ้เทะเล 3.53
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2.4 ความรู้เก่ียวกับผลกระทบจากการสดสงของแหล่งหญ้าทะเล

แบบสอบถามท่ีใช้ในการวัคมีจำนวน 5 ข้อ จากการศึกษาพบว่า ความรู้เกี่ยวกับผลกระทบ

จากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล มีคะแนนเฉลี่ยเท่ากับ 3.23 โดยข้อความรู้ที่กลุ่มตัวอย่างตอบผิดมาก

ท ี่ส ุดในส ่วนน ี้ค ือ ข้อที่ถามว่าการบุกรุกทำลายป่าไม้ก่อให้เกิดการเสื่อมโทรมในแหล่งหญ้าทะเลซึ่ง

เป็นสาเหตุทำให้ชาวประมงชายส่งจับสัตว์น้ีาได้ลดลงจำนวน 159 คนค ิดเป ็นร ้อยละ59.10รองลงมา

คือ ข้อคำถามท่ีว ่าการเสือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลจะไม่ส่งผลกระทบต่อการเปล่ียนแปลงของ

ระบบนิเวศอื่นๆ จำนวน 94 คน คิดเป็นร้อยละ 34.90 ต่อมาคือข้อคำถามที่ว่า การลดลงของพื้นที่หญ้า

ทะเลทำให้ระบบนิเวศชายส่งเปลี่ยนไป จำนวน 18 คน คิดเป็นร้อยละ 6.70 และข้อคำถามที่ว่า การ

ท้าลายแหล่งหญ้าทะเลเป็นสาเหตุให้เศรษฐกิจและความเป็นอยู่ของชาวประมงชายส่งในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลนั้นเสือมถอยลง จำนวน 15 คน คิดเป็นร้อยละ 5.60 โดยข้อความรู้ที่กลุ่มตัวอย่างตอบผิด

น้อยที่สุดคือข้อท่ีถามว่า ความอุดมสมบูรณ์ของแหล่งหญ้าทะเลมีความสัมพันธ์กับผลผลิตทางการ

ประมง โดยมีผู้ตอบผิดเพียง 2 คน คิดเป็นร้อยละ 0.80 เท่าน้ัน

ทั้งน ี้พบว่าข ้อความรู้ท ี่กล ุ่มต ัวอย่างไม่ทราบมากที่ส ุคในส่วนของความรู้เก ี่ยวกับ

ผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล คือ ข้อคำถามที่ว่า การเสือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลจะ

ไม่ส ่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงของระบบนิเวศอ่ืนๆ จำนวน 72 คน คิดเป ็นร้อยละ 26.80

รองลงมาคือข้อท่ีถามว่าการลดลงของพ้ืนที่หญ้าทะเล ทำให้ระบบนิเวศชายส่งเปลี่ยนไป จำนวน 55

คิดเป็นร้อยละ 20.40 ต่อมาคือข้อท่ีถามว่าการบุกรุกทำลายป่าไม้ก่อให้เกิดการเสื่อมโทรมในแหล่ง

หญ้าทะเลซึ่งเป็นสาเหตุทำให้ชาวประมงชายส่งจับสัตว์นั้าได้ลดลง จำนวน 41 คน คิดเป็นร้อยละ

15.20 และข้อซ่ึงถามว่าการทำลายแหล่งหญ้าทะเลเป็นสาเหตุให้เศรษฐกิจและความเป็นอยู่ของ

ชาวประมงชายส่งในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลนั้นเสื่อมถอยลง จำนวน 16 คน คิดเป็นร้อยละ 5.90 ใน

ส่วนของข้อคำถามซ่ึงกลุ่มตัวอย่างไม่ทราบน้อยที่สุคคือข้อคำถามที่ว่า ความอุดมสมบูรณ์ของแหล่ง

หญ้าทะเลมีความสัมพันธ์กับผลผลิตทางการประมง จำนวน 3 คนคิดเป็นร้อยละ 1.10 (ตารางท่ี 14)
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ดารางท่ี 14 กลุ่มตัวอย่างจำแนกดามความรู้เก ่ียวกับผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล

พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อความรู้ คอบถูก ตอบผิด ไม่ทราบ

คน ร้อยสร คน ร้อยสะ คน รัอย สะ

ข้อท่ี 16. ความอุดมสมสูรณ์ของแหล่งหญ้าทะเลมีความ

สับพันช์กับผลผลิตทางการประมง

264 98.10 2 0.80 3 1.10

ข้อท่ี 17. การลดลงของพนที่หญ้าทะเล ทำให้ระบบนิเวศ

ชายส่งเปลี่ยนไป เช่น เกิดภาวะนั้าอุ่นเพิ่มมากขึ้น
196 72.90 18 6.70 55 20.40

ข้อท่ี 18. การเส์อมโทรมชองแหล่งหญ้าทะเล จะไม่ส่งผล

กระทบต่อการเปลี่ยนแปลงของระบบนิเวศอ่ืนๆ

เช่น ระบบนิเวศปะการังหรือป่าชายเลน แต่อย่าง

ใด

103 38.30 94 34.90 72 26.80

ข้อที่ 19. การบุกรุกทำลายป่าไม้ก่อให้เกิดการเสือมโทรม

ใน แ ห ล ่งห ญ ้าท ะ เล ซ ึ่ง เป ็น ส า เห ต ุท ำใ ห ้

ชาวประมงชายส่งจับสัตว์นั้าได้ลดลง

69 25.70 159 59.10 41 15.20

ข้อที่ 20. การทำลายแหล ่งหญ ้าทะเลเป ็นสาเหต ุให ้

เศรษฐกิจและความเป็นอยู่ของชาวประมงชายส่ง

ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้ันเสือมถอยลง

238 88.50 15 5.60 16 5.90

คะแนนเฉอยด้านความรู้เกี่ยวกับผลกระทบจากการลดสงชองแหล่งหญ้าทะเล 3.23

2.S การเปรียบเทียบความรู้เฉก่ียเก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่มคัวอย่าง

เม่ือทำการเปรียบเทียบความรู้เฉลี่ยของกลุ่มตัวอย่างทั้ง 4 ค้าน พบว่า กลุ่มคัวอย่างมี

ความรู้เก่ียวกับกฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเลในสัคส่วนสูงที่ส ุคเมื่อเปรียบเทียบกับ

ความรู้ในด้านอื่นๆ โดยคิดเป็นสัคส่วนร้อยละ 3.53 รองลงมาคือความรู้เกี่ยวกับผลกระทบจากการ

ลดลงของแหล่งหญ้าทะเล คิดเป็นร้อยละ 3.23 และความรู้ท ั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเล คิดเปืนร้อยละ

3.01 ในส่วนของความรู้ท ่ีเก ี่ยวกับกิจกรรมและพฤติกรรมที่ส ่งผลต่อแหล่งหญ้าทะเล พบว่า เป็น

ต้านที่กลุ่มตัวอย่างมีความรู้เฉลี่ยในสัดส่วนน้อยที่สุคซึ่งคิดเป็นร้อยละ 1.73เท่านั้น(ภาพที่ 11)
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■  ความ Jท ่ัวไปเก่ียวก้บหญ้าทะเล

■  ความ!เกี่ยวกิบกิจกรรมและ

พฤติกรรมที่สํงผลต่อแหล่ง

หญ้าทะเล

□  ความ!เกี่ยวกิบกฎหมายและ

การดูแลจดการแหล่งหญ้าทะเล

■  ความ!เก่ียวกิบผลกระทบจาก

การถดลงของแหล่งหญ้าทะเล

ภาพท่ี 11 แผนภูมิเปรียบเทียบสัดส่วนความ!เฉล่ียเก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างทั้ง 4 ต้าน ใน

พ.ศ. 2550

3. ข้อมูลเก่ียวกับการมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเอบริเวณเกาะลิบง

จากการลึกษาเกี่ยวกับการมีส ่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงของ

กลุ่มตัวอย่างจำนวน269 ครัวเรีอนแบบสอบถามที่ใช ้ในการวัดมีจำนวน 2 0 ข้อ(รายละเอียดแสดง

ในภาคผนวก ก) โดยมีคำตอบให้เลึอก 3 ข้อ คึอ ไต้รับ/ทำเป็นประจำ ได้รับ/ท้าเป็นบางคร้ัง และไม่

เคยได้รับ/ท้า สำหรับการให้คะแนน ตอบไต้รับ/ท้าเป็นประจำ 2 คะแนน ตอบได้รับ/ท้าเป็นบางครั้ง

1 คะแนน และตอบไม่เคยไต้รับ/ทำ 0 คะแนน ปรากฎผลการศึกษา ดังน้ี

คะแนนตํ่าตุด (Min)

คะแนนสูงสุด (Max)

คะแนนเฉลี่ย (Mean)

ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)

0 คะแนน

20 คะแนน

5.36 คะแนน

4.46 คะแนน

นำคะแนนท่ีได้มาชัดกลุ่มระดับการมีส่วนร่วมเป็น 3 กลุ่ม คึอ ระดับการมีส่วนร่วมนอย ระดับ

การมีส่วนร่วมปานกลาง และระดับการมีส่วนร่วมมากโดยใช้เกณฑ์ช่วงชั้นในการวัดระดับการมีส่วน

ร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเล (รายละเอียดแสดงในบทที่ 3 ส่วนของวิธีการวิเคราะห์ข้อมูล)
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จากการศึกษาพบว่า การมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างที่ใช้ใน

การศึกษามีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลในระคับน้อย มากที่สุดจำนวน 185 คน คิดเป็น

ร้อยละ 68.80รองลงมาคือ ระดับการมีส่วนร่วมปานกลางจำนวน 58 คน คิดเป็นร้อยละ 21.60 และระดับ

การมีส่วนร่วมมาก จำนวน 26 คน คิดเป็นร้อยละ 9.70 ดังคารางที่ 15

ดารางท่ี 1S กลุ่มค ัวอย ่างจำแนกตามระดับการม ีส ่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ ้าทะเลบริเวณ

เกาะลิบง ใน พ.ศ. 2550

ระดับการมีส่วนร่วม คน รัอยละ

การมีส่วนร่วมระดับคํ่า( 0 - 6 คะแนน) 185 68.80

การมีส่วนร่วมระดับปานกลาง (มากกว่า 6 -1 3  คะแนน) 58 21.60

การมีส่วนร่วมระดับสูง (มากกว่า 13-20  คะแนน) 26 9.70

ท้ังนี้เมื่อทำการวิเคราะห์การมีส่วนร่วมโดยแยกการวิเคราะห์ออกเป็น 4 ระดับ โดยแบ่งเป็น

ระดับการให้ข้อมูล ระดับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชน ระดับการปรึกษาหารือ และระดับการ

ร่วมปฏิบัติ ปรากฎผลการศึกษา ดังต่อไปน้ี

3.1 ระดับการให้ข้อมูล

แบบสอบถามที่ใช้ในการวัคมีจำนวน 2 ข้อ จากการศึกษา พบว่า การมีส่วนร่วมต่อการ

ชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะสิบงในระดับการให้ข้อมูลมีคะแนนการมีส่วนร่วมเฉลี่ยเท่ากับ 1.00

(ตารางที่ 16)

ท้ังนี้ในข้อคำถามท่ีว่าถามท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านไค้รับการชี้แจงหรือพูดคุย

เก่ียวกับการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงจากเจ้าหน้าที่ท ี่คำเนินการทั้งจากภาครัฐ

และภาคเอกชน พบว่า ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างไม่เคยได้รับการชี้แจงในส่วนนี้มากที่สุค จำนวน 145

ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 53.90 รองลงมาคือ ได้รับการชี้แจงเป็นบางครั้ง จำนวน 101 ครัวเรือน คิด

เป็นร้อยละ 37.50 และมีกลุ่มตัวอย่างเพียง 23 ครัวเรือน ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 8.60 เท่านั้นที่ได้รับการ

ช้ีแจงเป็นประจำ ในส่วนของข้อคำถามที่ถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเข้าร่วมการ

ประชุมเพื่อรับพีงคำชี้แจงจากทางราชการเกี่ยวกับการร่วมกันอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า



96

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยเข้าร่วมการประชุมในส่วนนีเลย จำนวน 166 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ

61.70 รองลงมาคือ เข้าร่วมการประชุมเป็นบางครัง จำนวน 83 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 30.90 และ

มีกลุ่มตัวอย่างเพียง 20 ครัวเรือน ซึ่งค ิดเป็นร้อยละ 7.40 เท่าน้’นที่เข้าร่วมการประชุมเป็นประจำ

(รายละเอียดแสดงดังตารางท่ี 16)

ตารางท่ี 16 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

ในระดับการให้ข้อมูล พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อคำถาม ได้รับ/ทำเป็น

ประจำ

ได้รับ/ทำเป็น

บางครั้ง

ไม่เคยได้รับ/ทำ

คน ร้อยละ คน ร้อยละ คน ร้อยละ

ข้อท่ี 1. ทำนหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านได้รับ

การชี้แจงหรือพูดคุยเก่ียวกับการชัดการ

และอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงจาก

เจ้าหน้าที่ท ี่ดำเนินการทงจากภาครัฐและ

ภาคเอกชน

23 8.60 101 37.50 145 53.90

ข้อท่ี 2. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเข้า

ร่วมการประชุมเพื่อรับฟ้งคำชี้แจงจากทาง

ราชการเกี่ยวกับการร่วมกันอนุรักษ์แหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง

20 7.40 83 30.90 166 61.70

คะแนมเฉลี่ยด้านกไรมีส่วนร่วมต่อกไรจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกา;รลิบง ในระดับการให้ข้อมูล 1.00

3.2 ระดับการเปีดรับความคิดเห็นจากประชใชน

แบบสอบถามท่ีใช้ในการวัดมีจำนวน 3 ข้อ จากการศึกษา พบว่า การมีส ่วนร่วมต่อ

การจ ัดการแหล่งหญ ้าทะเลบริเวณเกาะล ิบงในระด ับการเป ิดร ับความค ิดเห ็นจากประชาชน มี

คะแนนการมีส่วนร่วมเฉล่ียเท่ากับ 0.90

ท้ังน้ีในข้อคำถามที่ถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเช้าร่วมการประชุม

ท่ีหน่วยงานต่างๆ จัดขึ้นและร่วมเสนอความคิดเห็นเกี่ยวกับการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง พบว่า ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างไม่เคยเข้าร่วมการประชุมและร่วมเสนอความคิดเห็นเกี่ยวกับ
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การจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงที่หน่วยงานต่างๆ จัดขนจำนวน 207 ครัวเรือน คิดเป็น

รัอยละ 77 รองลงมาคือเคยเข้าร่วมการประชุมและร่วมเสนอความคิดเห็นเก่ียวกับการจัดการและ

อนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงท่ีหน่วยงานต่างๆ จัดข้ึนเป็นบางครั้ง จำนวน 42 ครัวเรือน คิดเป็น

ร้อยละ 15.60 และมีกลุ่มตัวอย่างเพียง 20 ครัวเร ือนซ ่ึงค ิดเป ็นร ้อยละ 7.40 เท่านั้นท่ีเข้าร่วมการ

ประช ุมและร ่วมเสนอความค ิดเห ็นเก ี่ยวก ับการจ ัดการและอน ุร ักษ ์แหล ่งหญ ้าทะเลเกาะส ิบงท ี่

หน่วยงานต่างๆ จัดขึ้น

สำหรับข้อคำถามที่ถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านร่วมกับหน่วยงานที่

เก่ียวข้องทั้งภาครัฐและเอกชนในการวิเคราะห์ปัญหาต่างๆท่ีเกิดกับแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พบว่า

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยร่วมกับหน่วยงานต่างๆในการวิเคราะห์ปัญหาต่างๆท่ีเกิดกับแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะสิบง จำนวน 199 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 74.00 รองลงมาคือเคยร่วมกับหน่วยงานต่างๆใน

การวิเคราะห์ปัญหาต่างๆท่ีเกิดกับแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง เป็นบางครั้ง จำนวน 53 ครัวเรือน คิดเป็น

ร้อยละ 19.70 และมีกลุ่มตัวอย่างเพียง 17 ครัวเรือน หรือคิดเป็นร้อยละ 6.30 เท่านั้นที่เคยร่วมกับ

หน่วยงานต่างๆในการวิเคราะห์ปัญหาต่างๆที่เกิดกับแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงเป็นประจำ

ในส่วนของข้อคำถามท่ีถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านให้ข้อเสนอแนะ

ต่อการดำเนินงานของเจ้าหน้าที่ภาครัฐและภาคเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิ

บง พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยให้ข้อเสนอแนะต่อการดำเนินงานของเจ้าหน้าที่ภาครัฐและ

ภาคเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง จำนวน 210 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ

78.00 รองลงมาคือ เคยร่วมให้ข้อเสนอแนะต่อการดำเนินงานของเจ้าหน้าที่ภาครัฐและภาคเอกชนใน

การจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงเป็นบางครัง จำนวน 44 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ

16.40 และมีกลุ่มตัวอย่างเพียง 15 ครัวเรือน ซ่ึงคิดเป็นร้อยละ 6.30 เท่านั้นท่ีเคยให้ข้อเสนอแนะต่อ

การดำเนินงานของเจ้าหน้าที่ภาครัฐและภาคเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

เป็นประจำ (รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 17)
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ตารางท่ี 17 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

ในระตับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชน พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อคำถาม ได้รับ/ทำเป็น

ประจำ

ได้รับ/ทำเป็น

บางคร้ัง

ไม่เคยได้รับ/ทำ

คน ร้อยละ คน ร้อยละ คน ร้อยละ

ข้อที่ 3. ท่านหรอสมาชิกในครัวเรึอนของท่านเข้าร่วม

การประชุมที่หน่วยงานต่างๆชัดขึ้นและร่วม

เสนอความคิดเห็นเกี่ยวกับการชัดการและ

อบุรักษ์แหส่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

20 7.40 42 15.60 207 77.00

ข้อที่ 4. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านร่วมกับ

หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องทั้งภาครัฐและเอกชนใน

การวิเคราะษ์ปีญหาต่างๆท่ีเกิดกับแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะลิบง

17 6.30 53 19.70 199 74.00

ข้อท่ี 5. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านใบ้

ข้อเสนอแนะต่อการคำเนินงานของเจ้าหน้าท่ี

ภาครัฐและภาคเอกชนในการจัดการและ

อนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

15 5.60 44 16.40 210 78.00

คะแนนเสลี่ยการมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหส่งหญ้าทะฒริเวอ®กาะอิบงระดับการสิเดรับความคิดเห็นจากประชาชน 0.90

3.3 ระดับการปรึกษาหารึ®

แบบสอบถามท่ีใช้ในการวัคมีจำนวน 1 ข้อ จากการสึกษา พบว่า การมีส ่วนร่วมต่อ

การจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง ในระดับการปรึกษาหารือ มีคะแนนการมีส่วนร่วมเฉลี่ย

เท่ากับ 0.30 โดยในข้อคำถามที่ถามว่าท ่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านร่วมวางแผนกับ

หน่วยงานต่างๆทั้งภาครัฐและเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง เช่น ร่วม

ขัคทำแผนดำเนินงานของโครงการเยาวชนรักบ้านเกิด เป็นต้น พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคย

ร่วมวางแผนกับหน่วยงานต่างๆทั้งภาครัฐและเอกชนในการชัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะ

ลิบง จำนวน 196 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 72.80 รองลงมาคือเคยร่วมวางแผนกับหน่วยงานต่างๆทั้ง

ภาครัฐและเอกชนในการจัดการและอน ุร ักษ ์แหล ่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบง เป ็นบางครั้ง จำนวน 65

ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 24.20 และมีกลุ่มตัวอย่างเพียง 8 ครัวเรือน ซึ่งคิดเป็นร้อยละ 3.00 เท่านั้นที่
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เคยร่วมวางแผนกับหน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐและเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง เป็นประจำ (รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 18)

ตารางท่ี 18 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

ในระดับการปรึกษาหารือ พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อคำถาม ไดัรับ/ทำเป็น ได้รับ/ทำเป็น ไม่เคยได้รับ/ทำ

ประจำ บางครั้ง

คน รัยยa s คน รัยยละ คน รัยยละ

ข้อทื6่. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านร่วม 8 3.00 65 24.20 196 72.80

วางแผนกับหน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐและ

เอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง เช่น ร่วมจัดทำแผน

ดำเนินงานของโครงการเยาวชนรักบ้าน

เกิด เป็นด้น

คะแนนเชลยการมีส่)นร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะอิบงในระดับการปรึกษาหารือ 0-30

3.4 ระดับการร่วมปฏิบ ัต ิ

แบบสอบถามที่ใช้ในการวัดมีจำนวน 4 ข้อ จากการศึกษา พบว่า การมีส ่วนร่วมต่อ

การจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะสิบง ในระดับการร่วมปฏิบ ัต ิ ม ีคะแนนการมีส ่วนร่วมเฉลี่ย

เท่ากับ 3.15

ในข้อคำถามท่ีถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านร่วมเผยแพร,ข่าวสารและ

ความรู้เกี่ยวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่งหญ้าทะเลต่อเยาวชน

หรือเพ ่ือนบ ้านในชุมชนเกาะลิบง พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยร่วมเผยแพร่ข ่าวสารและ

ความรู้เกี่ยวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่งหญ้าทะเลต่อเยาวชน

หรือเพื่อนบ้าน จำนวน 138 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 51.30 รองลงมาเคยร่วมเผยแพร่ข่าวสารและ

ความรู้เกี่ยวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่งหญ้าทะเลต่อเยาวชน

หรือเพื่อนบ้าน เป็นบางครั้ง จำนวน 90 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 33.5 และมีกลุ่มตัวอย่างที่เคยร่วม
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เผยแพร่ข ่าวสารและความ(เกี่ยวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่ง

หญ้าทะเลต่อเยาวชนหรือเพื่อนบ้านเป็นประจำจำนวน4 1 คิดเป็นร้อยละ 15.20(ตารางที่ 19)

ในส่วนของข้อคำถามที่ถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านให้ความร่วมมือ

กับสมาชิกในชุมชนเพ่ือแก้ไขปัญหาต่างๆ ที่เกิดจากความเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

เช่น การปักป้ายทำแนวเขตอนุรักษ์หญ้าทะเล เป็นต้น พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยให้ความ

ร่วมมือกับสมาชิกในชุมชนเพ่ือแก้ไขปัญหาต่างๆ ที่เกิดจากความเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเกาะ

ลิบง เช่น การปักป้ายทำแนวเขตอนุรักษ์หญ้าทะเล จำนวน 164 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 61.00 รองลงมา

คือให้ความร่วมมือในการแก้ไขปัญหาต่างๆที่เกิดจากความเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเป็นบางครั้ง

จำนวน 83 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 30.80 และมีกลุ่มตัวอย่างที่ให้ความร่วมมือในการแก้ไขปัญหาต่างๆ

ท่ีเกิดจากความเส่ือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเป็นประจำเพียง 22 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 8.20 เท่านัน

สำหรับข้อคำถามท่ีถามว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านการคำเนินกิจกรรม

ต่างๆในชีวิตประจำวันที่ไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มี

การคำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวันที่ไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง เป็นบางครั้ง

จำนวน 160 ครัวเรือนคิดเป ็นร้อยละ59.50 รองลงมาคือมีการคำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวันท่ี

ไม่ส ่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเป็นประจำ จำนวน64 ครัวเร ือนคิดเป ็นร้อยละ 23.80

และมีกลุ่มตัวอย่างที่คำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวันซ่ึงส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิ

บง จำนวน 45 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 16.70 ในส่วนของข้อคำถามที่ว่าท่านหรือสมาชิกในครัวเรือน

ของท่านให้ความร่วมมือในกิจกรรมการอนุร ักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพื้นที่เกาะลิบง เช่น โครงการ

เยาวชนรักบ้านเกิด เป็นต้น พบว่า กลุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยให้ความร่วมมือในกิจกรรมการ

อนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพื้นที่เกาะสิบง จำนวน 102 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 37.90 รองลงมาคือ ให้

ความร่วมมือในกิจกรรมการอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพ้ืนท่ีเกาะสิบงเป็นประจำ จำนวน 89 ครัวเรือ

คิดเป็นร้อยละ 33.10 และให้ให้ความร่วมมือในกิจกรรมการอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพื้นที่เกาะลิบง

บางครัง จำนวน 78 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 29 (รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 19)
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ทารางท่ี 19 กลุ่มตัวอย่างจำแนกตามการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง

ในระดับการร่วมปฏิบัติ พ.ศ. 2550

(ท = 269)

ข้อคำถาม ได้รับ/ทำเป็น

ประจำ

ไข้รับ/ทำเปืน

บางครั้ง

ไม่เคยได้รับ/ทำ

คน เอยละ คน รัอยละ คน รัอยละ

ข้อท่ี .ๆ ท่ในหรือสมาชิกในครวัเรอืนของท่านร่วม

เผ ย แพ ร ่ข ่าวสารแล ะค วาม {เก ่ีย วก ับ

ประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของ

การทำลายแหล่งหญ้าทะเลต่อเยาวชนหรือ

เพ่ือนบ้านในชุมชนเกาะสิบง

41 15.20 90 33.50 138 51.30

ข้อท่ี 8. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านให้

ความร่วมมือกับสมาชิกในชุมชนเพ่ือแต้ไข

ปัญหาต่างๆ ท่ีเกิดจากความเส์อมโทรมของ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง เข่น การปักป้าย

ทำแนวเขดอนุรักษ์หญ้าทะเล เป็นด้น

22 8.20 83 30.80 164 61.00

ข้อท่ี 9. ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านการ

ดำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวันที่ไม่

ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

64 23.80 160 59.50 45 16.70

ข้อที่ 10. ท่านหรือสมาขิกในครัวเรือนของท่านให้

ความร่วมมือในกิจกรรมการอนุรักษ์แหล่ง

หญ้าทะเลในพื้นที่เกาะลิบง เข่น โครงการ

เยาวชนรักบ้านเกิด เป็นต้น

89 33.10 78 29.00 102 37.90

คะแนนเฉล่ียกาวมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหส่งหญ้าทะ19บริเวฌเกาะลิบง ในระดับ1เะดับการร่วมปฏิบัติ 3.15

3.5 เปรียบ๓ ยบคะแนนเฉส่ียในการมีส่วนร่วมท,0การชัดการแหส่งหญ้าทะเล

ในการเปรียบเท ียบคะแนนเฉลี่ยในการมีส ่วนร่วมต ่อการจัดการแหล่งหญ ้าทะเล

บริเวณเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างทั้ง 4 ระดับ เนื่องจากจำนวนข้อคำถามของแต่ละระดับของการมี

ส ่วนร่วมมีจำนวนไม่เท ่าก ัน จึงนำคะแนนเฉลี่ยของแด่ละระดับการมีส ่วนร่วมมาปรบให้เป ็นฐาน

เคียวกันด้วยวิธีนำคะแนนเฉลี่ยที่ได้หารกับจำนวนข้อของแด่ละระดับการมีส่วนร่วมซึ่งพบว่า กลุ่ม
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ตัวอย่างมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงในระดับการร่วมปฏิบัติ เป็น

สัดส่วนสูงท่ีสุดเมอเปรียบเทียบกับการมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงใน

ระดับอ่ืนๆ โดยคิดเป็นสัดส่วนร้อยละ 0.79 รองลงมาคือ การมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้า

ทะเลบริเวณเกาะลิบงในระดับการให้ข้อมูล คิดเป็นร้อยละ 0.50 ส่วนการมีส่วนร่วมต่อการจัดการ

แหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงในระดับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชนและระดับการ

ปรึกษาหาริอ มีสัดส่วนเท่ากันร้อยละ 0.30 (ภาพท่ี 12)

มูลค่าแหล่งหญ้าทะเอจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง

ในการลึกษามูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง
พบว่า สัดส่วนของมูลค่าการจับสัตว์นํ้าชนิดต่างๆ เป็นมูลค่าการจับหอยชักตีนมากที่สุด คิดเป็น

ร้อยละ 44.57 ของมูลค่าการจับสัตว์นำทังหมดท่ีเกิดข้ึน รองลงมาคือ มูลค่าการจับปลา มูลค่าการจับ
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ปุ มูลค่าการจับด้ง และ ม ูลค่าการจับปลิงทะเล คิดเป็นร้อยละ 20.80 18.74 12.03 และ 3.10

ตามลำดับ โดยมูลค่าการจับหมึกสายมีส ัดส่วนของมูลค่าน้อยที่ส ุด คิดเป็นเพียงร้อยละ 0.76 ของ

มูลค่าการจับสัตว์น้าท้ังหมด ด้งภาพที่ 13

หธยพัต ีน 44.57%

□  หมึกสาย 0.76% ■  คุ้ง 12.03%

ปล1 20.8%

□  ปลิงทะเล 3.10%

ภาพท ี1่3 แผนภูมิสัดส่วนมูลค่าการจับสัตว์น้าชนิดต่างๆของกลุ่มตัวอย่างในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเล พ.ศ. 2550

ท้ังน ้ีในส่วนของการวิเคราะห์มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมง

บริเวณเกาะลิบงน้ันใช้วิธีวิเคราะห์มูลค่าตลาด (Market Value) จากสัตว์น้าที่กลุ่มตัวอย่างมีการจับเพื่อ

นำมาใช้โยชน์ ได้แก่ ด้ง ปลา ปุ ปลิงทะเล หอยชักตีน และหมึกสาย ซึ่งปรากฎผลการสึกษาด้งต่อไปนี้

1. มูลค่าการปีบ$งบริเวณแหส่งหญ้าทะเอเกาะสิบง

จากการสึกษามูลค่าในการจับ$งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงใน พ.ศ.2550 (ตารางที่ 20)

พบว่า ใน พ.ศ.2550 มีกลุ่มตัวอย่างที่จับด้งมาใช้ประโยชน์ทั้งสิ้น 118 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 56.46

ของกลุ่มตัวอย่างที่เช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 5,198.27 บาท/ครัวเรือน/ปี

และเมื่อได้พิจารณาในส่วนของต้นทุน ซึ่งแบ่งออกเป็นด้นทุนค่าเครื่องมือและอุปกรฒในการทำประมง

มีม ูลค่า 199.05 บาท/คร ัวเร ือน/ป ี ต้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่า 1,932.67 บาท/คร ัวเร ือน/ป ี รวมทั้ง
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ด้นทุนค่าขนส่งและค่าเดินทาง มีมูลค่า 213.55 บาท/ครัวเร ือน/ป ี โดยมีม ูลค ่าสุทธิจากการจับด้ง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเท่ากับ 2,853.00 บาท/ครัวเรือน/ปี คังนันใน พ.ศ. 2550 มูลค่าสุทธิ

จากการเข้าไปจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 336,654.00 บาทปี

สำหรับมูลค่าในการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบนเกาะลิบงทั้งหมด

สามารถคำนวณได้จากการนำมูลค่าการจับคุ้งสุทธิเฉลี่ยต่อกลุ่มตัวอย่างคูณกับจำนวนครัวเรือนทังหมด

จำนวน 333 ครัวเรือน ซึ่งจำนวนครัวเรือนทังหมดนีคิดจากการเปรียบเทียบสัดส่วนร้อยละของกลุ่ม

ตัวอย่างที่เข ้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลกับจำนวนครัวเรือนประชากรทังหมด ลังนันใน

พ.ศ.2550 มูลค ่าการจับค ุ้งบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบนเกาะลิบงเท ่าก ับ

950,049.00บาทปี (ตารางที่ 20)

2. มูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะฉิบง

จากการศึกษามูลค่าในการขับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงใน พ.ศ.2550 (ตารางที่ 20)

พบว่า ใน พ.ศ. 2550มีกลุ่มตัวอย่างท่ีชับปลามาใช้ประโยชน์ 72 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 34.45 ของกลุ่ม

ตัวอย่างท่ีเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 11,622.92 บาท/ครัวเรือน/ปี และเมื่อ

ได้พิจารณาในส่วนของด้นทุนซึ่งแบ่งออกเป็นต้นทุนค่าเครื่องมือและอุปกรณ์ในการทำประมงมีมูลค่า

384.19 บาท/ครัวเรือน/ปี ต้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่า 2,614.05 บาท/ครัวเรือน/ปี รวมทั้งต้นทุนค่าขนส่ง

และค่าเดินทาง มีมูลค่า 534.84บาท/ครัวเรือนปี โดยมีมูลค่าสุทธิจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะสิบงเท่ากับ 8,089.84 บาท/ครัวเรือน/ปี ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าสุทธิจากการจับปลาบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 582,468.48 บาทปี

สำหรับมูลค่าในการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของประชาชนบนเกาะลิบง

ทั้งหมดสามารถคำนวณไต้จากการนำมูลค่าการจับปลาสุทธิเฉลี่ยต่อกลุ่มตัวอย่างคูณกับจำนวน

ครัวเรือนทั้งหมด จำนวน 203 ครัวเรือน ซึ่งจำนวนครัวเรือนทั้งหมดนี้คิดจากการเปรียบเทียบสัคส่วน

ร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่เข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเลกับจำนวนครัวเรือนประชากรท้ังหมด

ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบนเกาะลิบงจึง

เท่ากับ 1,642,237.52บาทป ี (ตารางที่ 20)
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3. มูลคำการชัฃปุบริเวณ!!หส่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการศึกษามูลค่าในการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงใน พ.ศ.2550 (คารางท่ี 20)

พบว่า มีกลุ่มตัวอย่างที่ช ับปุมาใช้ประโยชน์ทั้งสิ้น 24 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 11.48 ของกลุ่ม

ตัวอย่างท่ีเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 30,151.21 บาท/ครัวเรือน/ปี และเมื่อ

ได้พิจารณาในส่วนของต้นทุน ซ่ึงแบ่งออกเป็นด้นทุนค่าเครื่องมือและอุปกรณ์ในการทำประมง มี

มูลค่า 1,313.86 บาท/ครัวเรือน/ปี ด้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่า 4,699.01 บาท/ครัวเรือน/ปี รวมทังต้นทุน

ค่าขนส่งและค่าเดินทาง มีมูลค่า 2,383.85 บาท/ครัวเรือน/ปี โดยมีมูลค่าสุทธิจากการจับปุบริเวณ
แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเท่ากับ 21,754.49 บาท/ครัวเรือน/ปีด้งนั้นในพ.ศ.2550มูลค่าสุทธิจากการ

ชับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 522,107.76 บาท/ปี

สำหร ับม ูลค ่าในการจ ับป ุบร ิเวณแหล ่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบงของประชาชนบนเกาะล ิบง

ท ั้งหมดสามารถคำนวณได ้จากการนำมูลค ่าการจ ับป ุส ุทธ ิเฉล ี่ยต ่อกล ุ่มต ัวอย ่างค ูณกับจำนวน

ครัวเรือนทั้งหมด 68 ครัวเรือน ซึ่งจำนวนครัวเรือนทั้งหมดนี้ค ิดจากการเปรียบเทียบสัคส่วนร้อยละ

ของกลุ่มต ัวอย่างท ี่เข ้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ ้าทะเลกับจำนวนครัวเร ือนประชากรท้ังหมด

ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบนเกาะลิบงจึง

เท่ากับ 1,479,305.32 บาท/ปี (ตารางท่ี 20)

4. มูลคำการชิแปลิงทะเลบริเวณ!ก1ล่งหญ้าทะเลเกาะรบง

จากการศึกษามูลค่าในการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงใน พ.ศ.2550 (ตารางท่ี

20) พบว่ามีกลุ่มตัวอย่างท่ีจับปลิงทะเลมาใช้ประโยชน์ทั้งสิ้น93 ครัวเรือนคิดเป็นร้อยละ 44.50 ของ

กลุ่มตัวอย่างท่ีเข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 4,111.90 บาท/ครัวเรือน/ปี และเม่ือ

ไต้พิจารณาในส่วนของด้นทุนซึ่งแบ่งออกเป็นด้นทุนค่าเครื่องมือและอุปกรณ์ในการทำประมงมีมูลค่า

321.44 บาท/ครัวเรือนปี ต้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่าทั้งสิ้น 2,315.75 บาท/ครัวเรือนปี รวมทั้งต้นทุนค่า

ขนล่งและค่าเดินทาง มีมูลค่า 539.93 บาท/ครัวเรือนปี โดยมีมูลค่าสุทธิจากการจับปลิงทะเลบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงเท่ากับ 934.78 บาท/ครัวเรือน/ปี ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าสุทธิจากการจับ

ปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของกลุ่มตัวอย่าง เท่ากับ 86,934.54 บาทปี
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สำหรับมูลค่าในการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบนเกาะลิบง

ท้ังหมดสามารถคำนวณได้จากการนำมูลค่าการจับปลิงทะเลสุทธิเฉล่ียต่อกลุ่มตัวอย่างคูณกับจำนวน

ครัวเรือนท้ังหมด จำนวน 262 ครัวเรือน ซ่ึงจำนวนครัวเรือนท้ังหมดนี้คิดจากการเปรียบเทียบสัดส่วน

ร้อยละของกลุ่มต ัวอย่างท ี่เข ้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ ้าทะเลกับจำนวนครัวเร ือนประชากร

ท้ังหมด ดังน้ันใน พ.ศ.2550 มูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบน

เกาะลิบงจึงเท่ากับ 244,912.36 บาท/ปี (ตารางท่ี 20)

5. มูลค่าการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการสึกบามูลค่าในการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงใน พ.ศ. 2550 (ดาราง

ท ี่20) พบว่ามีกลุ่มตัวอย่างที่จับหอยชักตีนมาใช้ประโยชน์ทั้งสิ้น 180 ครัวเรือนคิดเป็นร้อยละ 86.12

ของกลุ่มตัวอย่างที่เข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 10,581.44 บาท/ครัวเรือน/ปี

และเมื่อไต้พิจารณาในส่วนของต้นทุนซ่ึงแบ่งออกเป็นต้นทุนค่าเครื่องมือและอุปกรณ์ในการทำประมง

มีมูลค่า 195.87 บาท/ครัวเรือน/ปี ด้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่า 2,929.62 บาท/ครัวเรือน/ปี รวมทั้งต้นทุน

ค่าขนส่งและค่าเดินทาง มีมูลค่า 515.04 บาท/ครัวเรือน/ปี โดยมีมูลค่าสุทธิจากการจับหอยซักตีน
บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงเท่ากับ 6,940.91 บาท/ครัวเรือน/ปี ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าสุทธิ

จากการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของกลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 1,249,363.80 บาท/ปี

สำหรับมูลค่าในการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของประชาชนบนเกาะสิบง

ทั้งหมดสามารถคำนวณไต้จากการนำมูลค่าการจับหอยซักตีนสุทธิเฉลี่ยต่อกลุ่มตัวอย่างคูณกับจำนวน

ครัวเรือนทังหมด จำนวน 507 ครัวเรือน ซึ่งจำนวนครัวเรือนทังหมดนีคึดจากการเปรียบเทียบสัคส่วน

ร้อยละของกลุ่มต ัวอย่างท ี่เข ้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ ้าทะเลกับจำนวนครัวเร ือนประชากร

ทังหมด ลังทันใน พ.ศ.2550 มูลค่าการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของประชาชนบน

เกาะลิบงจึงเท่ากับ 3,519,041.37 บาทปี (ตารางท่ี 20)

6. มูลค่าการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการสึกษามูลค่าในการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงในพ.ศ.2550 (ตารางท่ี

20) พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีการจับหมึกสาย มาใช้ประโยชน์ทั้งสิ้น 7 ครัวเรือน คิดเป็นร้อยละ 3.35 ของ

กลุ่มตัวอย่างที่เช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่งหญ้าทะเล พบว่า มีมูลค่า 4,624.30 บาท/ครัวเรือนปี และ
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เม่ือได้พิจารณาในส่วนของด้นทุน ซ่ึงแบ่งออกเป็นต้นทุนค่าเคร่ืองมือและอุปกรณ์ในการทำประมง มี

มูลค่า 493.52 บาท/ครัวเรือน1ป ี ต้นทุนค่าแรงงาน มีมูลค่า 1,040.91 บาท/ครัวเรือน/ปี รวมทั้งต้นทุนค่า

ขนส่งและค่าเดินทาง มีมูลค่า 86.16 บาท/ครัวเรือน/ปี โดยมีมูลค่าเฉล่ียสุทธิจากการจับหมึกสาย

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเท่ากับ 3,003.71 บาท/ครัวเรือน/ปี ดังนั้นใน พ.ศ. 2550 มูลค่าสุทธิจาก

การจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง เท่ากับ 21,025.97 บาทปี

สำหร ับม ูลค ่าในการจ ับหม ึกสายบร ิเวณ แหล ่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบงของประชาชนบน

เกาะลิบงทั้งหมดสามารถคำนวณไต้จากการนำมูลค่าการจับหมึกสายสุทธิเฉลี่ยต่อกลุ่มตัวอย่างคูณกับ

จำนวนครัวเรือนท้ังหมด จำนวน 20 ครัวเรือน ซึ่งจำนวนครัวเรือนทั้งหมดคิดจากการเปรียบเทียบ

ส ัดส ่วนร ัอยละของกล ุ่มต ัวอย ่างท ี่เข ้าไปใช ้ประโยชน ์ในแหล ่งหญ ้าทะเลก ับจำนวนครัวเร ือน

ประชากรท้ังหมด ดังนั้นใน พ.ศ.2550 มูลค่าการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของ

ประชาชนบนเกาะลิบงจึงเท่ากับ 60,074.20 บาท,ปี (ตารางท่ี 20)

7. มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงทั้งหมดบริเวณเกาะอิบง

ในการสึกษามูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมง บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงใช้

การวิเคราะห์จากมูลค่าการจับสัตว์นำแด่ละชนิด ซึ่งได้แก่ ด้ง ปลา ล ุ่ ปล ิงทะเล หอยชักตีน และ

หมึกสาย ใน พ.ศ.2550 (ตารางที่ 20) พบว่า มีกลุ่มต ัวอย่างท่ีเช ้าไปใช้ประโยชน์ด้านการประมง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงทังสิ้น 209 ครัวเรือน คิดเป็นรัอยละ 78.70 ของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมด

ซึ่งเมื่อรวมมูลค่าของสัตว์นำชนิดต่างๆ ได้แก่ อุ้ง ปลา น์ ปลิงทะเล หอยชักตีน และหมึกสาย พบว่า มี

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมดเท่ากับ 2,798,554.55 บาท/ปี

และเม ื่อรวมมูลค ่าจากการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงสุทธิของประชาชนบนเกาะสิบงพบว่า มี

มูลค่าเท่ากับ 7,895,619.77 บาท/ปี (ดารางที่ 20) ซ่ึงหากวิเคราะห์โดยพิจารณาเฉพาะต้นทุนที่เป็น

ตัวเงินเท่านัน พบว่า มีม ูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของกลุ่มตัวอย่างทั้งหมดเท่ากับ

4,077,580.17 บาท/ปี และเมื่อรวมมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงสุทธิของประชาชนบน

เกาะสิบงพบว่า มีมูลค่าเท่ากับ 11,502,245.75 บาท/ปี (ตารางที่ 21) ทั้งนี้เมื่อทำการวิเคราะห์จาก

มูลค่าการจับสัตว์นำในภาพรวมของครัวเรือน พบว่า มูลค่าที่เกิดขึ้นมีค่าใกล้เคียงกับการวิเคราะห์

จากมูลค่าการจับสัตว์น ั้าแต่ละชนิด ดังนั้นในการสึกษาครั้งนี้จึงใช้ผลการศึกษาจากการวิเคราะห์

มูลค่าโดยใช้ฐานข้อมูลของมูลค่าการจับสัตว์นำแต่ละชนิด เพราะสามรถแยกรายประเภทของมูลค่า

สัตว์นำไต้ (รายละเอียดแสดงในตารางผนวกที่ 6)
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การวิเคราะห์ความชันพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีธึท?พอต่อการใช้ประโย*น์ด้ในการประมง

กับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านกาวประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะอิบง

การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมง

กับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ค้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง มีต ัวแปรตามคือ มูลค่า

จากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลสุทธิจากทรัพยากร 6 ประเภท ได้แก่ คุ้ง

ปลา ปุ ปลิงทะเล หอยชักตีน และหมึกสาย ในช่วง พ.ศ. 2550 โดยมีดัวแปรอิสระท่ีคาดว่าเป็น

ปัจจัยท่ีม ีอ ิทธิพล ซ่ึงแบ่งออกเป็น 4 กลุ่ม คือ ป ัจจัยส่วนบุคคล ได้แก่ อายูของตัวแทนครัวเรือน

จำนวนปืที่ได้รับการศึกษาของตัวแทนครัวเรือน จำนวนสมาชิกในครัวเรือน และอาชีพหลักของ

ตัวแทนครัวเรือน ปัจจัยต้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร ได้แก่ ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งเก ็บหา

สัตว์นาของครัวเรือน และร ูปแบบการเด ินทางในการเข ้าไปใช ้ประโยชน ์ของตัวแทนครัวเร ือน

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ ได้แก่ รายได้จากส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นํ่าในแหล่งหญ้าทะเล

ของครัวเรือน รายจ่ายของครัวเรือน และจำนวนพื้นท่ีทำกินของครัวเรือน ปัจจัยทางต้านความรู้

ความเข ้าใจและการมีส ่วนร่วม ได้แก่ การได ้ร ับข ้อม ูลข ่าวสารของต ัวแทนครัวเร ือน การเป็น

เครือข ่ายชมรมหรือองค์กรทางต้านส่ิงแวดล้อมของสมาชิกในครัวเรือน การเข้ารับการอบรม

เก่ียวกับทรัพยากรชายส่งของสมาชิกในครัวเรือน ความรู้เกี่ยวกับระบบนิเวศหญ้าทะเลของตัวแทน

ครัวเรือน และการมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะสิบงของสมาชิกในครัวเรือน

ท้งนึผลการวิเคราะห์แบ่งออกเป็น 7 ส่วน โดยเริ่มพิจารณาจากการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่าง

ป ัจจัยท ่ีม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ คุ้ง ปลา ปุ

ปล ิงทะเล หอยชักตีน หมึกสาย และมูลค ่าท ังหมดจากการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ในช่วงพ.ศ. 2550

1. การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิท?พลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับ

มูลค,ใจากกใรขับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อมูลค่าการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะลิบง ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 22



คารางท่ี 22 ค่าสัมประสิทชิเสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างป็จชั'ยท่ีมีอิทธิพลต่อการ

ใสัประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการจับ^งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะตึบงพ.ศ.2550

คัวแปรตาม คัวแปรรสวะ ค่าสัมปวะสิทธิ่ (Beta) t ระดับนัยสำคัญ

NEWS

HORTI -0.171*** -2.819 0.005

F = 7.944*** Sig F = 0.005 R = 0.029 R 2 = 0.025 ท = 269

NETW

FISHER 0.333*** 4.077 0.000

HORTI 0.137* 1.682 0.094

F = 9.471*** Sig F = 0.000 R2= 0.067 R 2 = 0.060 ท = 269

TRAIN

NETW 0.491*** 9.185 0.000

F = 84.369*** Sig F = 0.000 R2= 0.241 R 2 = 0.239 ท = 269

LAND

FISHER -0.184*** -3.040 0.003

F = 9.243*** Sig F = 0.003 R = 0.034 R 2 = 0.030 ท = 269

INC

LAND 0.312*** 5.343 0.000

FISHER -0.133 -2.282 0.023

F = 19.784*** Sig F = 0.000 R2= 0.130 7? 2 = 0.124 ท = 269

EXP

INC 0.739*** 17.863 0.000

F = 319.078*** Sig F = 0.000 R2= 0.546 R 2 = 0.545 ท = 269

VALUE 11

NEWS 0.124** 2.460 0.015

TRAIN -0.098* -1.925 0.055

EXP 0.088* 1.590 0.067

FISHER 0.161*** 3.330 0.001

DST 0.598*** 11.995 0.000

F = 37.747*** Sig F = 0.000 R2= 0.420 R 2 = 0.409 ท = 269

หมายเหตุ: หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 95

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 90
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จากผลการวิเคราะห์สมการข้างด้นสามารถแสดงเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีม ี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับด้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ได้

ดังภาพที่ 14

ภาพที่ 14 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

ด้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่าง พ.ศ.2550

หมายเหตุ:ตัวเลขแสดงค่าสัมประสิทธ์ของตัวแปรอิสระ

*♦* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันเอยละ 99

♦♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นเอยละ 95

♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นเอยละ 90

-----  หมายถึง เส้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

-----  หมายถึง เส้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำสวนเป็นอาชีพหลัก
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จากการวิเคราะห์ตามสมการโครงสข้าง สามารถแสคงผลทางดรง ผลทางล้อม และ
ผลท้ังหมดของตัวแปรอิสระท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับกุ้ง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังตารางท่ี 23

ดารางที่ 23 ผลทางตรง ผลทางล้อม และผลท้ังหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

คัวแปร ผลทางตรง ผลทางล้อม ผลท้ังหมด

ปัจจัยร่วนมูคคล

อาชีพหลักทำประมง: FISHER 0.161 -0.027 0.134

อาชีพหลักทำสวน: HORTI - -0.027 -0.027

ปัจจัยด้านการเข้าอึงแหล่งทรัพยากร

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับกุ้ง: DST 0.598 - 0.598

ปัจจัยทางเอรษฐกิจ

รายได ้จากส ่วนอ ื่นๆนอกเหน ือจากการจ ับส ัตว ์นำในแหล่ง 0.065 0.065

หญ้าทะเล: DST

รายจ่าย: EXP 0.088 0.088

จำนวนพ้ีนท่ีทำกิน: LAND - 0.020 0.020

ปัจจัยทางด้านความ!ความเข้าใจและการมีร่วนร่วน

การได้รับข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเล: NEWS 0.124 0.124

การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านสิ่งแวดล้อม: NETW -0.041 -0.041

การเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง: TRAIN -0.098 - -0.098

ผลการวิเคราะห์เลันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า การทำประมงเป็นอาชีพหลัก

ของกลุ่มตัวอย่างจะมีความสัมพันธ์เชิงเหตุผล โดยมีผลทางตรงต่อมูลค่าการขับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะลิบง กล่าวคือการท่ีกลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักย่อมมีความชำนาญในการทำ
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กิจกรรมในทะเลรวมทั้งการจับคุ้งมากกว่าผู้ท ี่ประกอบอาชีพอื่นๆ ซึ่งในส่วนนี้มีผลทำให้มูลค่าจาก

การจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลของผู้ทำประมงเป็นอาชีพหลักเพิ่มขึ้น

สำหรับปัจจัยค้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร มีเพียงปัจจัยด้านระยะทางจากที่พักกับแหล่ง

จับคุ้งเท่าน้ันที่ม ีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคึอ ล้าระยะทางจากที่

พักกับแหล่งท่ีจับคุ้งไกลกันมากข้ึนจะส่งผลให้มูลค่าจากการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

เพ ่ิมข ้ึนด ้วย เน ่ืองจากบร ิเวณ แหล ่งหญ ้าทะเลท ี่ไกลออกไปน ั้นการเข ้าไปใช ้ประโยชน ์ของ

ประชาชนห้อยกว่าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลซึ่งอยู่ใกล้ ทำให้แหล่งหญ้าทะเลมีความอุดมสมมูรณ์ ซ่ึง

ส่งผลให้มีสัตว์นี้าอาศัยในบริเวณนั้นมากรวมทั้งคุ้งด้วย ประกอบกับจำนวนผู้เข้าไปใช้ประโยชน์ใน

แหล่งหญ้าทะเลท่ีอยู่ไกลออกไปจากชายส่งแต่ละครั้งมีจำนวนไม่มากนักเม่ือเปรียบเทียบกับบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลที่อยู่ใกล้ชายส่ง ทำให้สัดส่วนของปริมาณคุ้งท่ีจับไต้ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลที่อยู่

ไกลจากชายส่งมีมากกว่าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลใกล้ๆชายส่ง

ในส่วนของปัจจัยทางเศรษฐกิจ พบว่า รายจ่ายของครัวเรือนมีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับ
คุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ล้ารายจ่ายของครัวเรือนเพิ่มมากขึ้นจะส่งผลให้การเข้าไปจับคุ้ง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเพ่ิมสูงข้ึนและจะทำให้มูลค่าจากการจับคุ้งเพิ่มขึ้นด้วยเช่นเดียวกัน ซึ่งจาก

การสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ที่มีรายจ่ายในครัวเรือนสูงมักเข้าไปจับสัตว์

นำในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเป็นอาชีพเสริมเพื่อนำรายได้จากส่วนนี้มาจุนเจือครอบครัว รวมทั้งนำ

สัตว์นำมาบริโภคในครัวเรือนซึ่งสามารถช่วยลดรายจ่ายของครัวเรือนไต้

นอกจากนีป ัชชัยทางด้านความ{ความเข้าใจและการมีส ่วนร่วม พบว่า การได้รับข้อมูล

ข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลและการเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง มีผลทางตรงต่อมูลค่า

การจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ การที่กลุ่มตัวอย่างได้รับข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลมีผล

ทำให้ม ูลค่าการจับคุ้งม ีมากกว่าครัวเรือนที่ไม ่ไต้ร ับข ้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเล ซ่ึงจา*กการ

พูดคุยกับกลุ่มตัวอย่างพบว่า ส ่วนใหญ่ได้ร ับข ่าวสารในเร่ืองท่ีเก ่ียวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้า

ทะเลต ่อระบบน ิเวศ ทำให ้ได ้ทราบว่าแหล่งหญ ้าทะเลเป ็นแหล่งอบ ุบาลสัตว ์น ั้ารวมท ั้งเป ็นท ี่อย ู่

อาศัยของคุ้ง ด ังนั้นในการเข้าไปจับคุ้งจึงเป็นการจับในบริเวณที่ม ีหญ้าทะเลและบริเวณใกล้เคียง

เพราะคุ้งในบริเวณนี้มีอยู่อย่างชุกชุมทำให้มีโอกาสของการจับคุ้งได้ในปริมาณมาก
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ในต้านของปัจจัยการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง พบว่า มีผลทางตรงต่อมูลค่า

การข ับค ุ้งบร ิเวณแหล่งหญ ้าทะเลด ้วยเช ่นเค ียวก ัน กล่าวคือ การที่กลุ่มต ัวอย่างหรือสมาชิกใน

ครัวเรือนเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งจะมีผลทำให้มูลค่าการจับคุ้งมีน้อยกว่าครัวเรือนท่ี

ไม่มีสมาชิกเคยเข้าอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง เน่ืองจากการท่ีกลุ่มตัวอย่างได้รับการอบรม

เก่ียวกับทรัพยากรชายส่งจะทำให้เหีนความสำคัญของการอนุรักษ์และที่นลุ่ทรัพยากรชายส่ง ส่งผล

ให้มีการใช้เคร่ืองมือเพ่ือจับคุ้งท่ีเป็นมิตรกับทรัพยากรซึ่งจะส่งผลให้ปริมาณคุ้งที่จ ับได้ลดน้อยลง

ทำให้มูลค่าการจับคุ้งของกลุ่มคัวอย่างน้อยด้วยเช่นเดียวกัน

ทั้งนี้พบว่า มีปัจจัยที่เกี๋อหนุนต่อมูลค่าการจับคุ้งทางอ้อมใน 5 เอ ้นทางความสัมพันธ์ ได้แก่

เอ้นทางความสัมพันธ์ที่ 1 การทำสวนเป็นอาชีพหลักเป็นปัจจัยท่ีมีผลท้าให้การได้รับข้อมูล

ข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลและระบบนิเวศหญ้าทะเลในด้านค่างาน้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ประกอบ

อาชีพอ่ืนๆ ทำให้ความสนใจต่อการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลเพื่อการจับคุ้งในบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลมีน้อย ซึ่งส่งผลให้มูลค่าการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้อยตามไปด้วย

เอ้นทางความสัมพันธ์ท่ี 2 การทำประมงเป็นอาชีพหลักเป็นปัจจัยที่มีผลทำให้กลุ่มตัวอย่างเข้า

ร่วมเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดอ้อมมากกว่ากลุ่มคัวอย่างที่ประกอบอาชีพอื่นๆ

ซึ่งการเป็นเครือข่ายฯ นี้จะเป็นปัจจัยที่ม ีผลทำให้มีการเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง

มากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ไม่ไต้เป็นเครือข่ายฯ เนื่องจากการท่ีกลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักมี

ว ัตสุประสงค์ของการประกอบอาชีพเพื่อรายได้เป็นสำคัญ แด่การจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลให้

ผลตอบแทนตํ่าเม ื่อเปรียบเท ียบกับการทำประมงในรูปแบบอื่นๆ ต ังน ั้นกลุ่มต ัวอย่างท ี่ทำประมง

เป็นอาชีพหลักจึงมีความสนใจที่จะเข้าไปขับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้อย ซ่ึงจะมีผลทำให้มูลค่า

การจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงน้อยลงด้วย

เอ ้นทางความส ัมพ ันธ ์ท ี่ 3 การทำสวนเป็นอาชีพหลักเป็นปัจจัยที่ท ้าให้มีผลต่อการเป็น

เครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดอ้อมมากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ประกอบอาชีพอื่นๆ ยกเว้น

ในกลุ่มค ัวอย่างที่ทำประมงเป็นอาชีพหลัก เน ื่องจากส ัมประส ิทธ ์หน ้าค ัวแปรของการทำประมง

มากกว่าการทำสวน นั่นคือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำสวนเป็นอาชีพหลักจะเป็นเครือข่ายของชมรมหรือ

องค์กรทางด้านส่ิงแวดอ้อมน้อยกว่ากลุ่มคัวอย่างที่ท้าประมงเป็นอาชีพหลักแต่มากกว่ากลุ่มตัวอย่าง

ที่ประกอบอาชีพอื่นๆ ทั้งนี้การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดอ้อมเป็นปัจจัยที่มี
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ผลทำให้ได้เข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งมากกว่ากลุ่มที่ไม่ได้เป็นเครือข่ายฯ ซึ่งจากการ

สัมภาษณ ์กลุ่มต ัวอย่างทำให ้เข ้าใจว่า กล ุ่มต ัวอย ่างท ี่เป ็นเคร ือข ่ายของชมรมหรือองค ์กรต ้าน

ส่ิงแวดด้อมน้ันส่วนใหญ่เป็นสมาชิกของเครือข่ายชาวประมงพืนบ้านเกาะลิบงซึ่งมีแนวความคิดใน

เร่ืองของการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติมากกว่ากลุ่มที่ไม่ได้เป็นเครือข่ายฯ และการที่กลุ่มตัวอย่าง

น้ีมีโอกาสในการเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งมากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ไม่เป็นเครือข่ายฯ

จึงทำให้เห ็นความสำคัญของการอนุรักษ์และฟืน'ล ุ่ทรัพยากรชายส่ง ส ่งผลให้ม ีการเข ้าไปจับคุ้ง

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้อยทำให้มูลค่าการจับคุ้งของกลุ่มตัวอย่างน้อยลงด้วยเช่นเคียวกัน

เส้นทางความสัมพันธ์ที่ 4 การท่ีกลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักน้ันจะมีจำนวนพ้ืนท่ี

ทำกินน้อย เนื่องจากอาชีพประมงมีรายไต้ตํ่าเมื่อเปรียบเทียบกับอาชีพอื่นๆทำให้มีรายได้ไม่เพียงพอที่จะ

ซ้ือที่ดินทำกิน เนื่องจากที่ดินในพื้นที่เกาะลิบงนั้นมีราคาค่อนช้างสูง ซึ่งการขาดแคลนที่ดินทำกินนั้นจะ

ท้าให้กลุ่มตัวอย่างขาดรายได้อันเนื่องมาจากการใช้ประโยชน์ในท่ีดิน ทำให้มีรายได้ไม่เพียงพอต่อ

รายจ่าย ซ่ึงสอดคล้องกับเส้นทางความสัมพันธ์ท่ี 5 ท่ีพบว่า การทำประมงเป็นอาชีพหลักมีผลทางล้อมต่อ

มูลค่าการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลผ่านทางรายได้จากส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการจับสัตว์นำใน

แหล่งหญ้าทะเลดังน้ันกลุ่มตัวอย่างท่ีทำประมงเป็นอาชีพหลักซึ่งมีความสัมพันธ์กับปัจจัยต่างๆผ่านทั้ง

สองเส้นทางนี้รึงมีการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลมากข้ึน ส่งผลให้มูลค่าการจับคุ้งเพ่ิมมากข้ึน

เม่ือพิจารณาผลท้ังหมด พบว่า ระยะทางจากที่พ้กกับแหล่งหญ้าทะเลท่ีจับคุ้ง เป็นปัจจัยท่ีส่งผล

ต่อมูลค่าการจับคุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมากที่สุด รองลงมาได้แก่ รายจ่าย รายได้จากส่วน

อ่ืนๆ นอกเหนือจากการเกืบหาสัคว์น้ัาในแหล่งหญ้าทะเล จำนวนพ้ืนที่ท้ากิน การทำประมงเป็นอาชีพ

หลัก การได้รับข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเล การทำสวนเป็นอาชีพหลัก การเป็นเครือข่ายของ

ชมรมหรือองค์กรทางด้านส่ิงแวดล้อม และการเช้ารับอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง ดามลำดับ

2. การวิเคราะหความสัมพ ันธ์ระหว่างป ็จข ัยท ี่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับ

มูลค่าจากการจับปลาบริเวฒแหส่งหญ้าทะเลเกาะอิบง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วง พ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะลิบง ดังแสดงรายละเอียดในคารางที่ 24
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ตารางท่ี 24 ค่าสัมประสิทธิเส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยท่ีมีอ ิทธิพลต่อ

การใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

พ.ศ. 2550

หมายเหตุ: ♦** หมายถึง มีนัขสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99

คัวแปรทาม ตัวแปรอิสระ ค่าสัมประสิทธิ่

(Beta)

t ระดับนัยสำคัญ

NEWS

HORTI -0.171*** -2.819 0.005

F = 7.944*** Sig F = 0.005 R2= 0.029 R 2 = 0.025 ท = 269

LAND

FISHER -0.184*** -3.040 0.003

F = 9.243*** Sig F = 0.003 R2= 0.034 R 2 = 0.030 ท = 269

VALUEn s 11

NEWS -0.203*** -3.784 0.000

AGE -0.135*** -2.787 0.006

LAND -0.088* -1.832 0.068

DST 0.523*** 10.385 0.000

F = 35.421*** Sig F = 0.000 R = 0.404 /๙  = 0.393 ท = 269

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 90

จากผลการวิเคราะห์สมการข้างต้นสามารถแสคงเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ไต้ดังภาพท่ี 15

จากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างสามารถแสดงผลทางดรงผลทางต้อมและผลทั้งหมดของ

ตัวแปรอิสระท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลเกาะลิบง ดังตารางท่ี 25
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ภาพที่ 15 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

ปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างพ.ศ.2550

หมายเหตุ:ตัวเลขแสดงค่าลัมประสิทธิของตัวแปรอิสระ

หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระตับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

♦♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 95

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจชัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำสวนเป็นอาชีพหลัก

ผลการวิเคราะห์เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า ปัจจัยส่วนบุคคลด้านอายุมี

ผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง กล่าวคือ หากกลุ่มตัวอย่างมีอายุ
มากขึ้นจะส่งผลให้มูลค่าจากการเช้าไปจับปลาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลลดลง ทั้งนี้เนื่องจากการ

จับปลาน้ันชะต้องใช้เครื่องมือประเภทอวนในการจับ ซ่ึงต้องใช้ความแข็งแรงของร่างกายมากกว่า

การจับสัตว์น ้ัาอ ื่นๆในบริเวณแหล่งหญ้าทะเล ส่งผลให้กลุ่มตัวอย่างที่ม ีอายุเพ่ิมมากขึ้นเข้าไปจับ

สัตว์น้ัาประเภทนี้ห ้อยลง เนื่องจากความแข็งแรงของร่างกายอาจไม่เอื้ออำนวยและทำให้จับปลาได้

ห้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างที่มีอายุห้อยกว่า
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ตารางท่ี 25 ผลทางตรง ผลทางล้อม และผลท้ังหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ตัวแปร ผลทางดรง ผลทางด้อม ผลทั้งหมด

ปัจจัยส่วนอุคคล

อายู(ปี): AGE -0.135 -0.135

อาชีพหลักทำประมง: HORTI 0.013 0.013

อาชีพหลักทำสวน: FISHER. 0.035 0.035

ปัจจัยด้านการเข้ากึงแหล่งทรัพยากร

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับปลา: DST 0.523 - 0.523

ป็จชัยทางเศรษฐกิจ

จำนวนพื้นที่ทำกิน: LAND -0.068 -0.068

ปัจผัทางด้านความ{ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม

การได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเล: NEWS -0.203 -0.203

สำหรับปัจจัยต้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร มีเพียงปัจจัยด้านระยะทางจากที่พักกับแหล่งจับ

ปลาเท่าท้ันที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ล้าแหล่งหญ้าทะเลท่ีจับ

ปลาไกลจากที่พักกับมากขึ้นจะส่งผลให้มูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเพิ่มข้ึนด้วย

ซ่ึงสอดคล้องกับงานวิจัยของ สมหมาย เจนกิจการ (2538) ที่กล่าวว่า แนวหญ้าทะเลเป็นแหล่งที่มีอาหาร

ของสัตว์นำอุดมสมมูรณ์ โดยขัคเป็นแหล่งอยู่อาศัยที่คีของลูกปลา ปลาในระยะวัยรุ่นและระยะก่อนเต็ม

วัย ดังทั้นปลาในแนวหญ้าทะเลหลายชนิดจึงมีขนาดเล็ก ซ่ึงจากสาเหตุดังกล่าวทำให้เข้าใจไต้ว่า การจับ

ปลาในแนวหญ้าทะเลซ่ึงอยู่ไกลออกไปจากชายปังจนใกล้สุดเขตแนวหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างเป็น

การจับสัตว์นำท่ีอยู่ในระยะใกล้โตเต็มวัยหรือโตเต็มวัยซึ่งมีขนาดค่อนข้างใหญ่ โดยเฉพาะปลาชนิดที่

เข้ามาอาศัยในแนวหญ้าทะเลแค่บางช่วงชีวิตแล้วจึงค่อยอพยพออกจากแนวหญ้าทะเลไปเมื่อโตขึ้น เช่น

ปลาหมูส ี ปลากะพง เป็นต้น โดยปลาในกลุ่มนี้ที่ฆีขนาดใหญ่จะมีราคาสูงกว่าปลาในระยะวัยรุ่นและ

ระยะก่อนเต็มวัยหรือแม้กระทั้งปลาที่อาศัยในแนวหญ้าทะเลตลอดชีวิตหรืออาศัยอยู่เป็นประจำซึ่ง

ส่วนใหญ่เป็นปลาที่มีขนาคเล็กแม้เข้าสู่ระยะเต็มวัยแล้วก็ตาม เช่น ปลากระบอก ปลาสลิดทะเล เป็นต้น
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ดังนั้นจากสาเหตุข้างต้นทำให้กลุ่มตัวอย่างท่ีเดินทางออกไปจับปลาในแนวหญ้าทะเลท่ีไกลออกไปจาก

ชายส่งจึงสามารถจับปลาท่ีมีราคาตลาดสูงได้ และส่งผลให้มูลค่าจากการจับปลาสูงข้ึนด้วย

ในส่วนของปัจจัยทางเศรษฐกิจ พบว่า จำนวนพื้นที่ทำกินของครัวเรือนมีผลทางตรงต่อ

มูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ล้าจำนวนพื้นท่ีทำกินของครัวเรือนเพ่ิมมากขึ้นจะ

ส ่งผลให ้การเช ้าไปจับปลาบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลลดลงและทำให ้ม ูลค ่าจากการจับปลาลดลง

เช่นเดียวกัน เน่ืองจากการเพ่ิมข้ึนของจำนวนพื้นที่ทำกินของครัวเรือนย่อมแสดงถึงการเพิ่มขึ้นของ

รายได้จากการใช้ประโยชน์ในท่ีดิน ซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นการทำสวนยางพารา ทำให้กลุ่มตัวอย่างมี

ความจำเป็นต่อการหารายได้เพื่อจุนเจึอครอบครัวจากด้านอื่นๆน้อยลง เนื่องจากในพ.ศ. 2550 รายได้

จากการทำสวนยางพาราอยู่ในระตับที่ดี รวมท้ังในการเพ่ิมขึ้นของจำนวนพื้นท่ีทำกินน้ันท้าให้ต้องใช้

เวลาสำหรับการทำสวนเพ่ิมมากข้ึนท้าให้ไม่มีเวลาสำหรับการออกไปจับปลา

นอกจากน้ีปัจชัยทางด้านความI ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม พบว่า การได้รับข้อมูลข่าวสาร

เกี่ยวกับหญ้าทะเลมีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลกล่าวคือการที่กลุ่มตัวอย่างที่

ไต้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเล จะมีผลทำให้มูลค่าการขับปลามีน้อยกว่าครัวเรือนที่ไม่ได้รับ

ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลเนื่องจากข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลที่กลุ่มตัวอย่างได้รับส่วนมากเป็น

ข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเลและการอนุรักษ์ดังนั้นกลุ่มตัวอย่างที่ได้รับข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลย่อม

เห็นความสำคัญของการอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลมากกว่ากลุ่มที่ไม่ไต้รับข่าวสาร จึงส่งผลให้มีการเข้าไป

จับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้อยทำให้มูลค่าการจับปลาของกลุ่มตัวอย่างกลุ่มนี้น้อยลงด้วยเช่นเดียวกัน

ท้ังน้ีชังพบว่า มีปัจจัยที่ฆีส่วนเกื้อหนุนต่อมูลค่าการจับปลาทางล้อมใน 2 เส้นทางความสัมพันธ์

ได้แก่ เส้นทางความสัมพันธ์ท่ี 1 การทำสวนเป็นอาชีพหลักของกลุ่มตัวอย่างเป็นปัจจัยที่ส่งผลให้การ

ได้รับข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเลน้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ประกอบอาชีพอ่ืนๆ เน่ืองจากการทำสวน

เป็นอาชีพที่เกี่ยวข้องกับทรัพยากรชายส่งน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับอาชีพอื่นๆ โดยเฉพาะอาชีพประมง

ดังนันกลุ่มตัวอย่างกลุ่มนี้จึงมีใสกาสของการได้รับข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลน้อยดามไปด้วย แต่จาก

ผลการศึกษากลับพบว่าการที่กลุ่มตัวอย่างได้รบข่าวสารน้อยเป็นปัจจัยที่มีผลทำให้มูลค่าการจับปลาใน

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเพ่ิมมากขึ้นทั้งน้ีเนื่องจากการจับปลาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลสามารถทำได้

ง่ายและไม่ต้องใช้ทักษะสูงมากเม่ือเปรียบเทียบกับการจับปลาในบริเวณอื่นๆ รวมทั้งการรับรู้ข่าวสาร

เก่ียวกับหญ้าทะเลน้อยไม่ได้เป็นปัญหาต่อการเข้าไปจับปลาเพราะข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลที่กลุ่ม

ตัวอย่างไต้รับส่วนมากเป็นข้อมูลทั่วไปเกี่ยวกับหญ้าทะเลและการอนุรักษ์ ซึ่งไม่ไต้เป็นความรู้ที่มีผล
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ให้ความสามารถในการจับปลาของผู้ท่ีไต้รับข่าวสารแตกต่างจาก§ที่ไม่ได้รับข่าวสาร ประกอบกับการ

ท่ีผลตอบแทนจากการขับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลไม่สูงมากทำให้กลุ่มตัวอย่างที่ประกอบอาชีพอื่น

ซ่ึงมีวัตลุประสงค์ในการจับปลาเพ่ือหารายได้ ไม่ให้ความสนใจต่อการจับปลาในบริเวณน้ีเพราะเห็นว่า

มีผลตอบแทนตํ่า จากสาเหตุข้างด้นจึงไม่เป็นอุปสรรคต่อการเข้าไปจับปลาในแนวหญ้าทะเลของกลุ่ม

ตัวอย่างท่ีทำสวนเป็นอาชีพหลักซ่ึงมีความ(จากการได้รับข่าวสารน้อยและมีทักษะในการทำประมงต่ํา

เม่ือเปรียบเทียบกับกลุ่มตัวอย่างท่ีทำอาชีพอ่ืนๆ รวมท้ังมีวัตลุประสงค์ในการเข้าไปจับปลาเพื่อการ

บริโภคในครัวเรือนเท่าน้ันดังนี้นกลุ่มตัวอย่างกลุ่มน้ีจึงเข้าไปจับปลาในแนวหญ้าทะเลมากกว่ากลุ่ม

ตัวอย่างท่ีประกอบอาชีพอ่ืนๆและส่งผลต่อมูลค่าการจับปลาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลให้เพิ่มมากกว่า

ผู้ที่ประกอบอาชีพอ่ืนๆด้วยเช่นเดียวกัน

เส้นทางความสัมพันธ์ที่ 2 การทำประมงเป็นอาชีพหลักของกลุ่มตัวอย่างจะมีผลทำให้มีจำนวน

พ้ืนที่ทำกินลดลงเน่ืองจากการทำอาชีพประมงจะมีรายได้ต่ําเม่ือเปรียบเทียบกับอาชีพอื่นๆ ทำให้มี

รายได้ไม่เพียงพอท่ีจะช้ือท่ีดินทำกินได้เน่ืองจากที่ดินในพ้ืนท่ีเกาะลิบงน้ันมีราคาค่อนข้างสูงซึ่งการ

ขาดแคลนท่ีดินทำกินน้ันจะทำให้กลุ่มตัวอย่างขาดรายได้ดันเน่ืองมาจากการใช้ประโยชน์ในที่ดิน จึงทำ

ให้มีการเข้าไปชับปลาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเพิ่มชื้นเพื่อหารายได้มาจุนเจือครอบครัวทดแทนการใช้

ประโยชน์จากที่ดินทำกิน ดังนั้นมูลค่าการจับปลาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลของผู้ทำอาชีพประมงจึง

สูงช้ืนตามไปด้วย

เมื่อพิจารณาผลทั้งหมด พบว่า ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งหญ้าทะเลที่จ ับปลาเป็นปัจจัยที่

ส ่งผลต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมากที่ส ุด รองลงมาได้แก่ การทำสวน

เป็นอาชีพหลัก การทำประมงเป็นอาชีพหลัก อายู จำนวนพื้นที่ทำกิน และการได้รับข้อมูลข่าวสาร

เกี่ยวกับหญ้าทะเล ตามลำลับ

3. การวิเคราะห ็ความสัมพ ันธ์ระหว่างปัจจัยท ี่ม ีอ ิทธิพลค่สการใช้ประโยชน์ต ้านการประมงกับ

มูลค่าจากการชับลุ่บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะอิบง

จากการเช้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเร ือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาป ัจจ ัยท ี่ม ีอ ิทธ ิพลต ่อม ูลค ่าการจ ับล ุ่บร ิเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 26
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ดารางท่2ี6 ค่าสัมประสิทธิเส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยท่ีมีอ ิทธิพลต่อ

การใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับมูลค่าการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

พ.ศ. 2550

หมายเหตุ: *♦* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95

คัวแปรดาม คัวแปรอิสระ ค่าส้มประอิทธิ

(Beta)

t ระดับน้ยสำคัญ

LAND
FISHER -0.184*** -3.040 0.003

F = 9.243*** Sig F = 0.003 R2= 0.034 R 2 = 0.030 ท = 269

VALUEra11

FISHER 0.209*** 3.672 0.000

HORTI 0.134** 2.312 0.022

NEWS -0.194*** -4.591 0.000

DST 0.690*** 16.398 0.000

F = 80.671*** Sig F = 0.000 R2= 0552 R 2 = 0.345 ท = 269

จากผลการวิเคราะห์สมการข้างต้นสามารถแสดงเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีม ี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง ไต้

ดังภาพท่ี 16

จากการว ิเคราะห ํตามสมการโครงสร ้างสามารถแสดงผลทางตรง ผลทางอ ้อม และ

ผลทังหมดของตัวแปรอิสระท่ีม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปุ

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังดารางที่ 27

ผลการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า กลุ่มต ัวอย่างท่ีทำประมงเป ็น

อาชีพหลักมีความสัมพันธ์เชิงเหตุผล โดยมีผลทางตรงต่อมูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะสิบง กล่าวคือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำประมงและทำสวนเป็นอาชีพหลักจะส่งผลให้มูลค่าการจับปุมี

มากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ประกอบอาชีพอื่นๆ
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ภาพที่ 16 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

ปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างพ.ศ.2550

หมายเหตุ:ตัวเลขแสดงค่าสัมประสิทธ์ของตัวแปรอิสระ

**♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการท้าประมงเป็นอาชีพหลัก

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำสวนเป็นอาชีพหลัก

ฅารางท่ี 27 ผลทางตรง ผลทางด้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

คัวแปร ผลทางตรง ผลทางด้อม ผลทั้งหมด

ปัชิข้ย่ส่วนมูคคล

อาชีพหลักทำประมง: FISHER 0.209 0.209

อาชีพหลักท้าสวน: HORTI 0.134 0.033 0.167

ปัจจัยด้านการเช้ารงแหล่งทรัพยากร

ระยะทางจากที่พ้กกับแหล่งจับปุ (กิโลเมตร): DST 0.690 0.690

ปัจจัยทางด้านความเอวามเช้าใจและการมึล่วนรำม

การไต้รับช้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเล: NEWS -0.194 -0.194
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ท้ังนี้จากการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่าง พบว่า โดยปกติประชาชนในพื้นที่เกาะลิบงจับปูบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเพ่ือบริโภคในครัวเรือนเท่าน้ัน เน่ืองจากปูในแนวหญ้าทะเลส่วนใหญ่มีขนาดเล็ก

แต่ทั้งน้ียังมีกลุ่มตัวอย่างบางส่วนที่ประกอบอาชีพประมงเพื่อการจับปูในแนวหญ้าทะเลโดยเฉพาะ

ซึ่งจากการสัมภาษณ์พบว่า ผู้ที่ประกอบอาชีพประมงเพื่อการจับปูในแนวหญ้าทะเลมีความชำนาญ

ในการจับปูในแนวหญ้าทะเลค่อนข้างสูง รวมท้ังมีการใช้เคร่ืองมือเพ่ือการจับปูโดยเฉพาะ ดังนน

จำนวนปูซ่ึงผู้ประกอบอาชีพประมงเพื่อการจับปูในแนวหญ้าทะเลจับได้จึงมีปริมาณและขายได้มูล

ค ่าท ี่ส ูงกว่าผ ู้ท ่ีประกอบอาช ีพอ ่ืน แม ้ในส ่วนของกล ุ่มต ัวอย ่างท ่ีทำสวนเป ็นอาช ีพหล ักจะม ีผล

ทางตรงต่อมูลค่าจากการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเช่นเคียวกับกลุ่มตัวอย่างท่ีทำประมง

แต่เมื่อพิจารณาสัมประสิทธิ*หม้าตัวแปรพบว่า อัตราการเปลี่ยนแปลงของลัมประสิทธิ*หน้าตัวแปร

ของการทำประมงมีมากกว่าการทำสวน นั่นคือ หากกลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักจะส่งผลให้

มูลค่าการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเลมีการเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นมากกว่ามากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ทำ

สวนเป ็นอาชีพหลัก ท ้ังน ี้เพราะกลุ่มต ัวอย่างท ี่ทำสวนมีว ัตอุประสงค์ในการเช ้าไปขับปูเพ ื่อการ

บริโภคในครัวเรือนเป็นหลักเท่าน้ีน

สำหรับปัจจัยด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร มีเพียงปัจจัยด้านระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับบู่

เท่านั้นที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ถ้าระยะทางจากที่พักกับแหล่ง

หญ้าทะเลท่ีขับปูไกลกันมากข้ึนจะส่งผลให้มูลค่าการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเพิ่มขึ้นด้วย

สอดคถ้องกับการศึกษาของ Tuntiprapas et al. (2008) ซ่ึงพบว่า ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลมีปูวัยอ่อนอยู่

เป็นจำนวนมากทั้งนี้เพราะปูขนาดเล็กและนั้าหนักน้อยมีความต้องการแนวหญ้าทะเลเป็นแหล่งข้องกัน

ตัวเอง ลังนันถ้าระยะทางไกลจากชายส่งมากขึ้น นั่นหมายถึงการเริ่มออกไปยังเขตนั้าลึก ปูจะมีขนาด

ใหญ่ข้ึน ราคาของปูจะสูงข้ึน ส่งผลให้มูลค่าจากการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเลสูงขึ้นเช่นเฉียวกัน

นอกจากน้ีปัจจัยทางต้านความ(ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม พบว่า การได้รับข้อมูลข่าวสาร

เก่ียวกับหญ้าทะเลมีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปูบริเวณแหล่งหญ้าทะเลกล่าวคือกลุ่มตัวอย่างที่ได้รับ

ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเลจะส่งผลให้มูลค่าการจับปูมีน้อยกว่าครัวเรือนที่ไม่ไต้รับข้อมูลข่าวสาร

เกี่ยวกับหญ้าทะเล ท้ังนี้พบว่า ในช่วงพ.ศ. 2549 -  2550 มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชัย วิทยา

เขตตรังเข้ามามีบทบาทในการเผยแพร่ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับประโยชน์ของหญ้าทะเลต่อการเป็นแหล่ง

อบุบาลลูกปู เนื่องจากไต้ดำเนินโครงการเลี้ยงปูม้าในคอกโดยให้ประชาชนเช้ามารส่วนร่วมบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง และจากการพูดคุยกับกลุ่มตัวอย่างพบว่า ส่วนใหญ่มีความเห็นพ้องว่าการ

ปล่อยให้ลูกปูโตเต็มวัยก่อนแถ้วค่อยจับนันจะทำให้ได้รับผลตอบแทนจากการจับปูมากกว่าชับปูที่ยัง
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ไม่โตเต ็มว ัย ด ังน ั้นกลุ่มต ัวอย่างจ ึงลดการเข ้าไปจับป ุในบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเพ ่ือให ้ล ูกป ุไต ้

เจริญเติบโตอย่างเต็มที่ ส่งผลให้มูลค่าการจับปุในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างท่ีได้รับ

ข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเลลดลงเม่ือเปรียบเทียบกับกลุ่มตัวอย่างที่ไม่ได้รับข่าวสารในส่วนน้ี

ท้ังนี้ยังพบว่า มีปัจจัยท่ีมีส่วนเก้ือหนุนต่อมูลค่าการจับปุทางด้อม คือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำ

สวนเป ็นอาช ีพหล ักจะม ีผลทางด ้อมต ่อม ูลค ่าของการจ ับป ุในบริเวณแหล่งหญ ้าทะเล โดยผ่าน

ทางการได้ร ับข ้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลซึ่งน ้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างท่ีประกอบอาชีพอ่ืนๆแต่

เน่ืองจากการจับปุในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลนั้นทำไต้โดยง่ายและไม่ต้องใช้ทักษะสูง ดังนั้นแม้กลุ่ม

ตัวอย่างกลุ่มนี้จะได้รับข่าวสารน้อย ก็ไม่ได้นับว่าเป็นอุปสรรคในการเข้าไปขับปุบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลแต่อย่างใด

เม่ือพิจารณาผลท้ังหมด พบว่า ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลที่ขับปุ เป็นปัจจัยที่ส่งผล

ต่อมูลค่าการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมากที่สุด รองลงมาได้แก่ การทำประมงเป็นอาชีพ

หลัก การทำสวนเป็นอาชีพหลัก และการได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเล ตามลำดับ

4. การวิเคราะห้ความสัมพัน®ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน-าานการประมงกับ

มูลค่าจากการขับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง ลังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 28
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คารางที2่8 ค่าสัมประสิทธ์เส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อ

การใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะ

ลิบง พ.ศ. 2550

หมายเหตุ: * **  หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99

ดัานปรฬาม ตัวแปรอิสระ ค่าสัมประสทธ่ิ

(Beta)

t วะดับนัยสำคัญ

NETW

FISHER 0.333*** 4.077 0.000

HORTI 0.137* 1.682 0.094

F = 9.471 Sig F = 0.000 R2= 0.067 7? 2 = 0.060 ท = 269

TRAIN

NETW 0.491*** 9.185 0.000

F = 84.369*** Sig F = 0.000 R2= 0.241 R 2 = 0.239 ท = 269

V A L U E _  ra

HORTI 0.163*** 2.790 0.006

TRAIN -0.170*** -2.897 0.004

DST 0.266*** 4.558 0.000

F =  13.243*** Sig F = 0.000 R = 0.131 2? 2 = 0.121 ท = 269

♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 90

จากผลการวิเคราะห์สมการช้างต้นสามารถแสดงเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพล

ต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ดังภาพที่ 17

จากการว ิเคราะห ์ตามสมการโครงสร ้างสามารถแสดงผลทางตรง ผลทางอ ้อม และ

ผลทังหมดของตัวแปรอิสระท ่ีม ีอ ิทธ ิพลต่อการใช้ประโยชน์ต ้านการประมงกับมูลค ่าจากการจับ

ปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังตารางที่ 29
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ภาพที่ 17 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

ปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550

หมายเหตุ: ตัวเลขแสดงค่าสัมประสิทธ ,ิของตัวแปรอิสระ

♦♦♦* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร็’อยละ 99

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 90

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

-----  หมายถึง เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำสวนเป็นอาชีพหลัก

ผลการวิเคราะห์เส ันทางความสัมพ้นธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พบว่า การที่กลุ่มตัวอย่างทำ

สวนเป ็นอาช ีพหล ักจะม ีผลทางตรงต ่อม ูลค ่าจากการจ ับปล ิงทะเลบร ิเวณ แหล่งหญ ้าทะเลเกาะ

สิบง กล่าวคือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำสวนเป็นอาชีพหลักจะส่งผลให้มูลค่าการจับปลิงทะเลมีมากกว่า

กลุ่มตัวอย่างที่ประกอบอาชีพอื่นๆ ทั้งนี้เนื่องจากในกลุ่มของสัตว์นำซึ่งอาศัยอยู่ในแนวหญ้าทะเล

ท ั้งหมด ปล ิงทะเลเป ็นส ัตว ์ท ่ีสามารถช ับไต ้ง ่ายท ี่ส ุดโดยใช ้เพ ียงม ือเปล ่าในการจ ับเท ่าน ั้น  ไม่

จำเป็นต้องมีท ักษะใดๆ จึงทำให้กลุ่มต ัวอย่างที่ทำสวนเป็นอาชีพหลักซึ่งมีท ักษะในการทำประมง

ค่อนช้างน้อยเม่ือเปรียบเทียบกับกลุ่มตัวอย่างที่ทำอาชีพอื่นๆ มีความนิยมเช้าไปจับปลิงทะเล ซึ่ง

ส่งผลให้มูลค่าการจับปลิงทะเลในกลุ่มตัวอย่างที่ทำสวนเป็นอาชีพหลักสูงตามไปด้วย
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ตารางท่ี 29 ผลทางตรง ผลทางล้อม และผลท้ังหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ค้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ตัวแปร ผลทางดรง ผลทางล้อม ผลท้ังหมด

ปัจจัยส่วนบุคคล

อาชีพหลักทำประมง: FISHER -0.028 -0.028

อาชีพหลักทำสวน: HORTI 0.163 -0.011 0.152

ปัจจัยด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งรับปลิงทะเล: DST 0.266 - 0.266

ปัจจัยทางด้านความเความเข้าใจและการมีส่วนร่วม

การเป็นเครือข่ายชองชมรมหรือองค์กรด้านสิงแวดล้อม: NETW -0.083 -0.083

การเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง: TRAIN -0.170 -0.170

สำหรับปัจจัยด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร มีเพียงปัจจัยด้านระยะทางจากท่ีพักกับแหล่ง

จับปลิงทะเลเท่านั้นซ่ึงเป็นผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ถ้า

ระยะทางของแหล่งหญ้าทะเลที่ขับปลิงทะเลไกลจากชายส่งมากขึ้นจะส่งผลให้มูลค่าการขับปลิงทะเล

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงเพ่ิมข้ึนด้วยเนื่องจากปลิงทะเลเป็นสัตว์นั้าที่สามารถจับไต้ง่ายทำให้

กสุ่มต ัวอย่างท ี่จ ับปลิงทะเลมีเป ็นจำนวนมากโดยเฉพาะบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลท ี่อย ู่ใกล้ชายส่ง

ส่งผลให้ปลิงทะเลมีจำนวนลดลงและขนาดเลีกลงเนื่องจากไม่สามารถขยายพันธุและเจริญเติบโต

ไต้ทันตามความต้องการใช้ประโยชน์ของชุมชน ทำให้ขายไต้ในราคาตํ่าแต่ในบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลที่ไกลออกไปจากชายส่งปริมาณของปลิงทะเลจะมีขนาดใหญ่และชุกชุมขึ้น เนื่องจากจำนวนผู้

จ ับปลิงทะเลมีไม่มากนักเม่ือเปรียบเทียบกับบริเวณแหล่งหญ้าทะเลที่อย ู่ใกล้ชายส่ง ส ่งผลให้จ ับ

ปลิงทะเลได้ในปริมาณมากและมีขนาดใหญ่ ซึ่งจะขายไต้ในราคาสูงกว่าปลิงทะเลที่จับในบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลที่ใกล้ชายส่งซึ่งมีขนาดเลึก ลังนั้นมูลค่าการจับปลิงทะเลของกลุ่มตัวอย่างที่ไปขับ

ปลิงทะเลในบริเวณท่ีไกลออกไปจากชายส่งจึงเพิ่มมากขึ้นด้วย

นอกจากนี้ป ัจจ ัยทางด ้านความรู้ความเข ้าใจและการมีส ่วนร่วม พบว่า การเข้ารับการ

อบรมเก ี่ยวก ับทรัพยากรชายส ่งม ีผลทางตรงต ่อม ูลค ่าการจ ับปล ิงทะเลบริเวณแหล่งหญ ้าทะเล

กล่าวคือ การท่ีกลุ่มตัวอย่างเคยเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งจะมีผลให้มูลค่าจากก
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การจับปลิงทะเลน้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างที่ไม่เคยเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง โดย

เมื่อพิจารณาถึงปัจจัยที่มีส่วนเกื้อหนุนต่อมูลค่าการจับน์ทางล้อม พบว่า การทำสวนและทำ

ประมงเป็นอาชีพหลักมีผลต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลในทางล้อม โคยมีเลันทางความสัมพันธ์
ผ่านการเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดล้อมเหมือนกัน แต่เมื่อพิจารณา

สัมประสิทธ๙ิหน้าตัวแปรพบว่า อัตราการเปลี่ยนแปลงของสัมประสิทธ์หน้าตัวแปรของการทำ

ประมงมากกว่าการท้าสวน นั่นคือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักจะมีผลต่อการ

เป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านส่ิงแวดล้อมมากกว่ากลุ่มตัวอย่างท่ีทำสวนเป็น

สาชีพหลัก โดยกลุ่มตัวอย่างเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้านสิ่งแวดล้อมเป็นปัจจัย

ท่ีมีผลทำให้ได้เข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งมากกว่ากลุ่มตัวอย่างท่ีไม่ได้เป็น

เครือข่ายฯ ซ่ึงจากการสัมภาษณ์ พบว่า กลุ่มตัวอย่างท่ีเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรต้าน

ส ่ิงแวดล ้อมน ั้นส ่วนใหญ ่เป ็นสมาช ักของเคร ือข ่ายชาวประมงพ ้ีนบ ้านเกาะล ิบงซ ึ่งม ี

แนวความคิดในเรื่องของการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติเป็นสำคัญ ประกอบกับการที่กลุ่ม

ตัวอย่างมีโอกาสในการเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งมากกว่ากลุ่มคัวอย่างท่ีไม่เป็น

เครือข่ายฯ ย่ิงทำให้เห็นความสำคัญของการอนุรักษ์และฟิน^ทรัพยากรชายส่ง ส่งผลให้มีการ

เข้าไปใช้ประโยชน์ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลรวมทั้งจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

น้อยลง ซ่ึงทำให้มูลค่าการจับปลิงทะเลของกลุ่มตัวอย่างน้อยลงด้วยเช่นเดียวกัน

เมื่อพิจารณาผลท้ังหมด พบว่า ระยะทางจากท่ีพ้กกับแหล่งหญ้าทะเลท่ีจับปลิงทะเล เป็น

ปัจจัยท่ีส่งผลต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมากท่ีสุด รองลงมาได้แก่

การทำสวนเป็นอาชีพหลัก การทำประมงเป็นอาชีพหลัก การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กร

ทางต้านส่ิงแวดล้อม และการเข้ารับอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง ตามลำตับ

5. การวิเคราะห์ความ&น์พันธ์ระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับ

มูลคาจากการชันหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะธิบง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มคัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อมูลค่าการจับหอยชักตีนบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 30
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ทารางที่30 ค่าสัมประสิทธ์เสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อ

การใช้ประโยชห์ด้านการประมงกับมูลค่าการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะลิบง พ.ศ. 2550

หมายเหตุ: หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่นร้อยละ 99

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95

ตัวแปรทาม คัวแปรอิสระ ค่าสัแปร ะรท5

(Beta)

t ระดับนัยสำคัญ

INC

LAND 0.312 5.343 0.000

FISHER -0.133 -2.282 0.023

F= 19.784*** Sig F = 0.000 R2= 0.130 R 2 = 0.124 ท = 269

EXP

INC 0.739 17.863 0.000

F = 319.078*** Sig F = 0.000 R2= 0.546 R 2 = 0.545 ท = 269

VALUE"M 111ฟ1

EXP 0.153 2.547 0.011

DST 0.150 2.494 0.013

F = 6.418*** Sig F = 0.002 R = 0.046 R 2 = 0.039 ท = 269

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 90

จากผลการวิเคราะห์สมการช้างต้นสามารถแสดงเสันทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่มี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการขับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะ

สิบง ลังภาพท่ี 18

จากการวิเคราะห์ตามสมการโครงสร้างสามารถแสดงผลทางตรง ผลทางด้อม และผลทั้งหมด

ของตัวแปรอิสระที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับหอยชักตีน

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังตารางท่ี 31
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ภาพที่ 18 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

หอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550

หมายเหตุ:ตัวเลขแสดงค่าสัมประสิทธิของตัวแปรอิสระ

*** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันรัอยละ 99

♦* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 95

♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นรัอยละ 90

-----  หมายถึง เส้นทางความสัมพ้นธ์ของปัจจัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

ผลการวิเคราะห์เส ้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า ปัจจัยด้านการเช้าถึง
แหล่งทรัพยากรมีเพียงปัจจัยต้านระยะทางจากที่พ้กกับแหล่งจับหอยชักตีนเท่านั้นที่มีผลทางตรงต่อ

มูลค่าการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ กล่าวคือ ล้าระยะทางจากที่พักกับแหล่งที่

จับหอยซักตีนไกลกันมากข้ึนจะส่งผลให้มูลค่าจากการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

เพิ่มขึ้นด้วย เน ื่องจากบริเวณแหล่งหญ้าทะเลที่ไกลออกไปนั้นทำให้การเข้าไปใช้ประโยชน์ของ

ประชาชนน้อยกว่าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลซ่ึงอยู่ใกล้ชายส่งแหล่งหญ้าทะเลจึงมีความอุดมสมบูรณ์

ส ่งผลให้มีหอยซักตีนอาศัยในบริเวณนั้นมาก ประกอบกับจำนวนผู้เข ้าไปใช ้ประโยชน ์ในแหล่ง

หญ้าทะเลที่อยู่ไกลออกไปจากชายส่งในแต่ละครั้งมีจำนวนไม่มากนักเมื่อเปรียบเทียบกับบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเลที่อยู่ใกล้ชายส่งทำให้สัดส่วนของปริมาณหอยซักดีนที่จ ับไต้ในบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลท่ีอยู่ไกลจากชายส่งมีมากกว่าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลใกล้ๆชายส่ง
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ตารางที่ 31 ผลทางตรง ผลทางล้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

คัวแปร ผลทางดรง ผล ทางล้อม ผลท้ังหมด

ป็จชัยส่วนบุกคล

อาชีพหลักทำประมง: FISHER. - -0.021 -0.021

ปัชิชัยด้านการเข้าอีงแหส่งทรัพยากร

ระยะทางจากท่ีพักกับแหล่งจับหอยซักตีน: DST 0.150 - 0.150

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ

รายได้จากส่วนอ่ืนๆนอกเหนือจากการจับสัตว์น้ัาในแหล่ง 0.113 0.113

หญ้าทะเล: INC

รายจ่าย: EXP 0.153 0.153

จำนวนพ้ืนท่ีทำกิน: LAND - 0.035 0.035

ในส่วนของปัจจัยทางเศรษฐกิจ พบว่า รายจ่ายของครัวเรือนมีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับ
หอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ถ้ารายจ่ายของครัวเรือนเพิ่มมากขึ้นจะส่งผลให้การเข้า

ไปจับหอยซักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเพิ่มสูงขึ้นและจะทำให้มูลค่าจากการจับหอยซักตีนเพิ่มขึ้น

ด้วยเช่นเคียวกัน ซ ึ่งจากการสัมภาษณ์กลุ่มต ัวอย่างพบว่า ส ่วนใหญ่กลุ่มต ัวอย่างท ี่ม ีรายจ่ายใน

ครัวเรือนสูงมักเข้าไปจับสัตว์นำในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเป็นอาชีพเสริมเพื่อนำรายไค้จากส่วนน

มาจ ุนเจ ือครอบครัว รวมท ังนำส ัตว ์นำมาบร ิโภคในครัวเร ือนซ ึ่งสามารถช ่วยถดรายจ ่ายของ

ครัวเรือนไต้

ท้งนียังพบว่า มีป ัจจัยท่ีม ีส ่วนเก้ือหนุนต่อมูลค่าการจับหอยซักตีนทางล้อม 2 เส้นทาง

ความสัมพ ันธ์ คือ การที่กลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักจะมีผลทางล้อมต่อมูลค่าการชันหอย

ชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง ผ่านทางจำนวนพื้นที่ทำกิน กล่าวคือ การทำประมงเป็นอาชีพ

หลักของกลุ่มตัวอย่างจะมีผลทำให้มีจำนวนพื้นที่ทำกินน้อย เนื่องจากการทำอาชีพประมงจะมีรายได้

ต่ําเมื่อเปรียบเทียบกับอาชีพอื่นๆ ทำให้ไม่สามารถซื้อที่ดินทำกินได้เนื่องจากที่คนมีราคาค่อนข้างสูง

ซึ่งการขาดแคลนที่ดินทำกินนั้นจะทำให้กลุ่มตัวอย่างขาดรายได้อันเนื่องมาจากการใช้ประโยชน์ใน

ท่ีดิน ท้าให้มีรายไต้ไม่เพียงพอต่อรายจ่าย ซ ึ่งสอดคล้องกับอีกเส้นทางความสัมพันธ์ท ื่พบว่า การทำ
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ประมงเป็นอาชีพหลักมีผลทางล้อมต่อมูลค่าการขับผู้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลผ่านทางรายไต้จากส่วน

อ่ืนๆนอกเหนือจากการจับสัตว์นาในแหล่งหญ้าทะเล ดังนันกลุ่มตัวอย่างท่ีทำประมงเป็นอาชีพหลัก

ซ่ึงมีความสัมพันธ์กับปัจจัยต่างๆผ่านทั้งสองเสันทางนี้จงมีการเข้าไปจับหอยชักตีนในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเพิ่มข้ึนเพ่ือหารายได้มาจุนเจือครอบครัวทดแทนการใช้ประโยชน์จากที่ดินทำกิน ดังนน

มูลค่าการจับหอยชักตีนในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลของผู้ทำอาชีพประมงจึงสูงข้ึนดามไปด้วย

เมื่อพิจารณาผลทั้งหมด พบว่า รายจ่ายของครัวเรือนเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อมูลค่าการจับหอย

ชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงมากที่ส ุด รองลงมาได้แก่ ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้า

ทะเลที่จ ับหอยชักตีน รายไต้จากส่วนอ่ืนๆนอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ ้าทะเล

จำนวนพื้นที่ทำกิน การทำประมงเป็นอาชีพหลัก ตามลำดับ

6. การวิเคราะหความสัมพ ันธ์ระหว่างป ัชจัยท ี่ม ีอ ิทธ ิพลต่อการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับ

มูลค่าขากการจับหมึกฮโไยบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเคาะลิฆง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยท่ีม ีอ ิทธิพลต่อมูลค่าการจับหมึกสาย ลังแสดง

รายละเอียดในตารางท่ี 32

ดารางที่ 32 ค่าสัมประสิทธิ!เสันทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสร้างระหว่างปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อ

การใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะ

สิบง พ.ศ. 2550

หมายเหตุ: * **  หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99

คัวแปรตาม คัวแปรอิสวะ ค่าส้มประสิ'ทธิ๋

(Beta)

t ระดับน้ยสํไค้ญ

VALUE ■ 1

FISHER

DST

0.188***

0.393***

3.411

7.119

0.001

0.000

F = 35.51l*** Sig F = 0.000 R2= 0.212 R 2 = 0.206 ท = 269
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จากผลการวิเคราะห์สมการข้างต้นสามารถแสดงเส้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีมีอิทธิพล

ต่อการใช้’ประโยชน์เด้านการประมงจากการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังภาพที่ 19

จากการว ิเคราะห ์ตามสมการโครงสช ้างสามารถแสดงผลทางตรง ผลทางต ้อม และ

ผลท้ังหมดของคัวแปรอิสระที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงกับมูลค่าจากการหมึก

สาย บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังตารางที่ 33

ภาพที่ 19 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการจับ

หมึกสาย บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ.2550

หมายเหตุ: ตัวเลขแสดงค่าสัมประสิทธ,ิของตัวแปรอิสระ

หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันช้อยละ 99

-----  หมายถึง เส้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

ดารางที่ 33 ผลทางตรง ผลทางต้อม และผลทังหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ตัวแปร ผลทางตรง ผลทางต้อน ผลทั้งหมด

{เจจันส่วนมูคคล

อาชีพหลักทำประมง: FISHER 0.188 0.188

ปัชิชัยด้านการ!ข้าอึงแหล่งทรัพยากร

ระยะทางจากที่ท้กกับแหล่งจับหมึกสาย: DST 0.393 0.393
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ผลการวิเคราะห์เส ันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า การที่กสุ่มตัวอย่างทำ

ประมงเป็นอาชีพหลักมีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง กล่าวคือ

การท่ีกสุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักจะส่งผลให้มูลค่าการจับหมึกสายมีมากกว่ากลุ่มตัวอย่างที่

ประกอบอาชีพอื่นๆ เนื่องจากจับหมึกสายโดยมีวัคลุประสงค์เพื่อใช้เป็นเหยื่อตกปลาเป็นหลัก ดังนั้น

ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างที่เข้าไปในแหล่งหญ้าทะเลเพื่อขับหมึกสายจึงเป็นผู้ที่ทำประมงเป็นอาชีพหลัก

ส่วนปัจจัยต้านการเช้าถึงแหล่งทรัพยากร พบว่า ปัจจัยต้านระยะทางจากท่ีพ ักกับแหล่งจับ

หมึกสายมีผลทางตรงต่อมูลค่าในการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ล้าระยะทางจากที่

พักกับแหล่งหญ้าทะเลที่ขับหมึกสายไกลกันมากขึ้นจะส่งผลให้มูลค่าจากการจับหมึกสายเพิ่มขึ้นด้วย

เน ่ืองจากในการจับหมึกสายน้ันมีเคร่ืองมือในการจับซึ่งทำจากเปลือกหอยสังข ์นำตาล (Pugilina

Cochlidium) ประมาณ 70 -100 เปลือก ร้อยไว้ด้วยเชือก โดยเปลือกหอยจำนวน 1 เปลือก สามารถ

จับหมึกสายไต้ประมาณ 1-2 ตัว ซึ่งในการวางหอยบริเวณที่ไกลจากชุมชนจะทำให้สามารถจับหมึก

สายไต้ในปริมาณมากตามความยาวของเชือกร้อยหอย แต่หากวางในบริเวณใกล้กับแหล่งชุมชนนั้น

การวางหอยจะทำได้จำกัดเน่ืองจากความยาวของเชือกร้อยหอยทำให้กีดขวางการเดินหาสัตว์นำใน

บริเวณแหล่งหญ ้าทะเลของประชาชนจึงม ีความเส ่ียงท ี่ชะโดนตัดเช ือกและขโมยเช ือกร้อยหอย

รวมทั้งหมึกสายที่จับได้ด้วย จากสาเหตุดังกล่าวส่งผลให้ปริมาณหมึกสายท่ีจับได้ลดลง แต่หากกลุ่ม

ตัวอย่างออกไปจับหมึกสายในบริเวณที่ไกลออกไปจากชายส่งจะทำให้สามารถจับหมึกสายไต้ใน

ปริมาณท่ีมากข้ึนและส่งผลต่อมูลค่าจากการจับหมึกสายให้เพิ่มมากขึ้นด้วยเช่นเดียวกัน

เม่ือพิจารณาผลท้ังหมด พบว่า ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลที่ขับหมึกสาย เป็นปัจจัยท่ี

ส่งผลต่อมูลค่าการจับหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงมากที่สุด รองลงมาคือ การทำสวนเป็น

อาชีพหลัก

7. การวิเคราะห ์ความสัมพ ันธ์ระหว่างป ัจจ ัยท ี่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช ้ประโยชน ์ต ้านการประมงกับ

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงโดยรวมในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

จากการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงของกลุ่มตัวอย่างจำนวน 269

ครัวเรือน ในช่วงพ.ศ. 2550 สามารถนำมาหาปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 34
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ตารางท่ี 34 ค่าสับประสิทธิ!เส้นทางจากการวิเคราะห์สมการโครงสรัางระหว่างปิจจัยท่ีมีอิทธิพลต่อการ

ใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ทาแปรคาม ตัวแปรอิสระ ค่าสันประสิทธิ(Beta) t ระดับนัยสำคัญ

NETW

FISHER 0.333*** 4.077 0.000

HORTI 0.137* 1.682 0.094

F = 9.471*** Sig F = 0.000 R2= 0.067 R 2 = 0.060 ท = 269

PAR

HORTI 0.188*** 3.411 0.001

TRAIN 0.393*** 7.119 0.000

F = 35.51 !♦** Sig F = 0.000 R2= 0.212 R 2 = 0.206 ท = 269

TRAIN

NETW 0.491*** 9.185 0.000

F = 84.369*** Sig F = 0.000 R = 0.241 R 2 = 0.239 ท = 269

LAND

FISHER -0.184*** -3.040 0.003

F = 9.243*** Sig F = 0.003 R = 0.034 R 2 = 0.030 ท = 269

INC

LAND 0.312*** 5.343 0.000

FISHER -0.133** -2.282 0.023

F= 19.784*** Sig F = 0.000 R2=0.130 R 2 = 0.124 ท = 269

EXP

INC 0.739*** 17.863 0.000

F = 319.078*** Sig F = 0.000 R2= 0.546 R 2 = 0.545 ท = 269

V A LU E^

PAR 0.149* 1.866 0.063

TRAIN -0.238*** -2.963 0.003

EXP 0.137** 2.289 0.023

PAT -2.429*** -4.148 0.000

F = 6.696*** Sig F = 0.000 R2= 0.093 R 2 = 0.079 ท = 269

หมายเหตุ: *** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

♦♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 95

* หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันร้อยละ90
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จากผลการวิเคราะห์สมการช้างต้นสามารถแสดงเต้นทางความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีมี

อิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงโดยรวม

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ดังภาพที่ 20

ภาพท ี2่0 ผลการวิเคราะห์ปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะล็บง พ.ศ.2550

หมายเหจุ: ตัวเลขแสดงค่าลัมประสิทธิของตัวแปรอิสระ

♦** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 99

** หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเช่ือม่ันร้อยละ 95

♦ หมายถึง มีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้’อยละ 90

-----  หมายถึง เต้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำประมงเป็นอาชีพหลัก

-----  หมายถึง เต้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยการทำสวนเป็นอาชีพหลัก
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จากการว ิเคราะห ์ตามสมการโครงสร ้างสามารถแสดงผลทางตรง ผลทางล ้อม และ

ผลท ้ังหมดของตัวแปรอิสระท ี่ม ีอ ิทธ ิพลต่อการใช ้ประโยชน์ด ้านการประมงกับม ูลค ่าจากการใช ้

ประโยชน์ต้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ตังตารางท่ี 35

ดารางท่ี 35 ผลทางตรง ผลทางล้อม และผลทั้งหมดของปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ ้า

ทะเลเกาะลิบง พ.ศ. 2550

ปัจจัยทางเศรษฐกิจ

คัวแปร ผลทางครง ผลทางด้อม ผลทั้งหมด

ปัจจัยส่วนบุคคล

อาชีพหลักท้าประมง: FISHER -0.042 -0.042

อาชีพหลักท้าสวน: HORTI 0.008 0.008

ปัจจัยด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร

รปแบบการเดินทนในการเข้าไปใข้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล: PAT -0.249 -0.249

ปัจจัยทางด้านความ!ความเข้าไจและการมีส่วนร่วม

จำนวนพนท่ีทำกิน: LAND 0.032 0.032

รายไต้จากส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการเก็บหาสัดว์นั้าในแหล่ง 0.101 0.101

หญ้าทะเล: INC

รายจ่าย: EXP 0.137 0.137

การเป็นเครึอข่ายของชมรมหรึอองค์กรทางด้านส่ิงแวดล้อม: 0.067 0.067

NETW

การเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง: TRAIN -0.238 -0.238

การมีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง: 0.149 0.149

PAR

ผลการวิเคราะห์เสันทางความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า

ในด้านปัจจัยส่วนบุคคลนั้น การที่กลุ่มตัวอย่างทำประมงเป็นอาชีพหลักจะมีผลทางล้อมต่อมูลค่า
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การใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ใน 3 เส ันทางความสัมพ ันธ์ โดย

ผ่านทางการเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านสิ่งแวดล้อม ผ่านทางรายไต้จากส่วนอ่ืนๆ

นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นาในแหล่งหญ้าทะเล และผ่านทางจำนวนพ้ืนท่ีทำกิน สำหรับปัจจัย

ด้านการเข้าถึงแหล่งทรัพยากร มีเพียงปัจจัยของรูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์ใน

แหล่งหญ้าทะเลเป็นผลทางตรงต่อมูลค่าการใช้ประโยชน์ต้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

กล่าวคือ ล้ากลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการเดินเท้าเช้าไปจับสัตว์น้ัาในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลจะส่งผลให้

มูลค่าการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงน้อยกว่าการเดินทางโดยเรือ

เน่ืองจาก การเดินเท้าเช้าไปใช้ประโยชน์ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลนั้นไม่สามารถไปไต้ไกลมาก

เม่ือเปรียบเทียบกับการเดินทางโดยเรือ รวมท้ังมีช้อจำกัดท่ีสำคัญคือ นำหนักของสัตว์น ้ัาท่ีจ ับมาได้

จำก ัดอย ู่ท ี่ระด ับความแข ็งแรงของร่างกายท ่ีนำกล ับมาไต ้เท ่าน ้ัน แต ่หากเด ินทางโดยเร ือก ็จะ

สามารถบรรทุกสัตว์นำได้ตามศักยภาพในการรับนำหนักของเรือซึ่งย่อมมีสูงกว่ากำลังแรงคน จาก

สาเหตุน้ีจึงทำให้ปริมาณของสัตว์นำที่จับไต้ของกลุ่มตัวอย่างที่เดินเท้าเข้าไปใช้ประโยชน์น้อยกว่า

กลุ่มตัวอย่างท่ีเดินทางโดยเรือซึ่งจะส่งผลให้มูลค่าจากการจับสัตว์น้ัาน้อยลงด้วยเช่นกัน

ในส่วนของปัจจัยทางเศรษฐกิจ พบว่า รายจ่ายของครัวเรือนมีผลทางตรงต่อมูลค่าการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเล กล่าวคือ ล้ารายจ่ายของครัวเรือนเพิ่มขึ้นจะส่งผล

ให้การเข้าไปใช้ประโยชน์ต้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเพ่ิมข้ึน ทำให้มูลค่าจากการใช้

ประโยชน์ต ้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเพ ิ่มข ึ้นด้วยเช ่นเค ียวกัน ซึ่งจากการสัมภาษณ์กลุ่ม

ตัวอย่างพบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ท่ีมีรายจ่ายในครัวเรือนสูงมักเข้าไปจับสัตว์น้ัาในบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเป็นอาชีพเสริมเพ่ือนำรายได้มาจุนเซีอครอบครัว รวมทั้งนำสัตว์นี้ามาบริโภคในครัวเรือน

ซ่ึงสามารถช่วยลดรายจ่ายของครัวเรือนไต้ ทั้งนี้ยังพบอีกว่า รายไต้จากส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการ

าบสัตว์นำในแหล่งหญ ้าทะเลและจำนวนพื้นท ี่ทำกินของครัวเรือนมีผลทางด้อมต่อมูลค ่าการใช้

ประโยชน์ต้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเล น่ันคือการที่กลุ่มตัวอย่างมีจำนวนพ้ืนที่ทำกินเพ่ิม

มากขึ้นจะมีโอกาสใช้ประโยชน์ในที่ดินไต้มากขึ้น ส่งผลให้มีรายได้สูงขึ้นและมีรายจ่ายสูงตามไป

ด้วย ดังน้ันเพื่อหารายไต้เสริมและลดรายจ่ายในครอบครัวจึงมีการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้า

ทะเลมากขึ้นส่งผลให้มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเพิ่มมากขึ้นด้วย

จะเห็นไต้ว่าผลการสึกษาในส่วนนี้สอดคล้องกับงานวิชัยของ Emmanuel etal. (2007) ที่พบว่า รายได้

เป็นปัจจัยที่มีความสำคัญต่อการใช้ประโยชน์และพฤติกรรมในการอบุรักษ์ทรัพยากรของชุมชน และ

(Tzanatos et al., 2006) ซ่ึงพบว่า ชาวประมงที่มีรายไต้สุทธิเฉลี่ยต่อปืดํ่าชะมีการพึ่งพิงการทำประมง

อยู่ในระดับสูง
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นอกจากน้ีปัจจัยทางต้านความ(ความเข้าใจและการมีส่วนร่วม พบว่า การมีส่วนร่วมต่อการ

จัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงและการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งมีผลทางตรงต่อ

มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลกล่าวคือการที่กลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วม

ในการขัคการแหล่งหญ้าทะเลจะมีผลทำให้มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงมากกว่ากลุ่ม
ตัวอย่างท่ีไม่มีส่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเล โดยเมื่อพิจารณาจากเส้นทางความสัมพันธ์พบว่า

การท่ีกลุ่มตัวอย่างมีสมาชิกในครัวเรือนเคยเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายปังน้ันส่งผลให้เข้าไปมี

ส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลมากข้ึน เน่ืองจากการไต้รับการอบรมฯท้าให้มีความ(ความเข้าใจ

เกี่ยวกับการสูแลและบริหารจัดการแหล่งหญ้าทะเล ตังนั้นจึงมีความด้องการเข้าไปมีส่วนร่วมในการ

จัดการแหล่งหญ้าทะเลเพิ่มมากขึ้นและยังพบว่าการทำสวนเป็นอาชีพหลักของกลุ่มตัวอย่างเป็นปัจจัยที่

ส่งผลต่อการมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลด้วยเช่นกันซึ่งโดยปกติกลุ่มตัวอย่างกลุ่มนี้มีการ

ทำกิจกรรมทางการประมงห้อยกว่ากลุ่มตัวอย่างท่ีท้าอาชีพอ่ืนๆ แส่เมื่อเข้าไปมีส่วนร่วมในการจัดการ

แหล่งหญ้าทะเลทำให้ทราบถึงประโยชน์และสิทธ์ในการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลอย่างถูกวิธี จึงทำ
ให้เกิดแรงยูงใจในการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลมากขึ้นซึ่งอาจส่งผลให้มูลค่าจากการใช้

ประโยชน์สูงคามไปด้วย

ท้ังนี้การท่ีกลุ่มตัวอย่างมีสมาชิกในครัวเรือนเคยเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายปังจะมี

ผลทำให้มูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้าทะเลมีห้อยกว่าครัวเรือนท่ีไม่มี

สมาชิกซ่ึงเคยเข้าอบรมโดยเม่ือพิจารณาเส้นทางความสัมพันธ์พบว่า การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือ

องค์กรทางต้านส่ิงแวดส้อมจะมีผลทางด้อมต่อมูลค่าการใช้ประโยชน์ต้านการประมงบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลผ่านทางการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง ซึ่งจากการสัมภาษณ์กลุ่มตัวอย่างพบว่า กลุ่ม
ตัวอย่างท่ีเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรด้านส่ิงแวดล้อมนั้นส่วนใหญ่เป็นสมาชิกของเครือข่าย

ขาวประมงพื้นบ้านเกาะลิบงซึ่งมีแนวความคิดในเรื่องของการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติเป็นสำคัญ

ประกอบกับการที่กลุ่มตัวอย่างมีโอกาสในการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งมากกว่ากลุ่ม

ตัวอย่างที่ไม่เป็นเครือข่ายฯ ยิ่งทำให้เห็นความสำคัญของการอนุรักษ์และพื้นฟูทรัพยากรชายส่ง ส่งผลให้

มีการเข้าไปใช้ประโยชน์ด้านการประมงในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลห้อยลง ซึ่งทำให้มูลค่าจากการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงของกลุ่มคัวอย่างในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงห้อยลงด้วยเช่นเดียวกัน

เม่ือพิจารณาผลทังหมด พบว่า การมีส ่วนร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าบริเวณเกาะลิบง

เป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อมูลค่าการใช้ประโยชน์ด้านการประมงโดยรวมบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

มากที่สุด รองลงมาได้แก่ รายจ่าย รายได้จากส่วนอื่นๆ นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้า

ทะเล การเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านสิ่งแวดล้อม จำนวนพื้นที่ทำกิน การทำสวนเป็น

อาชีพหลัก การทำประมงเป็นอาชีพหลัก การเข้ารับอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง และ^ปแบบการ

เดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลคามลำดับ



บทที 6

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ

การศึกษามูลค่าจากการใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลด้านการประมงของชุมชนบนเกาะ

ลิบง จังหวัดตรัง ม ีว ัตล ุประสงค ์ 3 ประการ คือ (1) ศึกษาสถานภาพทั่วไปจากการเข้าไปใช้ประโยชน์

ในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนในชุมชนเกาะลิบง(2) ประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้

ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณเกาะลิบง และ (3) ศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์

ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง สำหรับประโยชน์ที่คาดว่าจะไต้รับจากการศึกษาครั้งนี้

คือ เพื่อให้เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะสิบงและหน่วยงานที่เก่ียวข้องนำผลการศึกษาเร่ืองการเข้าไป

ใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเลของประชาชนในชุมชน ตลอดจนผลการศึกษาเรื่อง

ปัจจัยต่างๆท่ีมีผลต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้าทะเล มาใช้เป็นแนวทาง

ในการวางแผนการจัดการทรัพยากรแหล่งหญ้าทะเล รวมทั้งการสะท้อนถึงประโยชน์ที่ช ุมชนได้รับ

จากแหล่งหญ้าทะเลในรุปของตัวเงิน คาดว่าจะทำให้ประชาชนในชุมชนได้รับทราบผลประโยชน์

จากแหล่งหญ้าทะเลอย่างชัดเจนมากยิ่งขึ้น และจะทำให ้เก ิดความตระหน ักในการอนุร ักษ ์ระบบ

นิเวศหญ้าทะเลให้มีความย่ังยืน

การวิข ัยคร้ังน ี้ใช ้ว ิธ ีการศึกษาโดยเก็บรวบรวมข้อมูลจากการสอบถามจากตัวแทนของ

ครัวเรือนประชาชนที่อาศัยอยู่ในพ้ืนท่ีหมู่ที่ 1 4 5 และ า ตำบลเกาะลิบง อำเภอกันตัง จังหวัดตรัง

โดยใช ้แบบสอบถามจำนวน 269 ชุด ด ้วยว ิธ ีการส ุ่มต ัวอย ่างแบบการกำหนดส ัคส ่วน (Quota

Sampling) ซึ่งแบ่งประชากรออกเป็น 4 กลุ่ม คามจำนวนหมู่บ้านบนเกาะลิบง การวิเคราะห์ข้อมูลใช้

สถิติเชิงพรรณนา และประเมินมูลค่าแหล่งหญ้าทะเลเฉพาะการใช้ประโยชน์โคยตรง (Direct Use)

ทางต้านการประมงเท่านั้นด้วยวิธีมูลค่าตลาค (Market Value) โคยประเมินจากการเก็บหาผลผลิต

สัตว์นำในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลรอบๆ เกาะสิบงช่วงพ.ศ. 2550 ในส่วนของการวิเคราะห์ปัจจัยที่มี

ผลต ่อม ูลค ่าจากการใช้ประโยชน์ด ้านการประมงในแหล่งหญ ้าทะเลเกาะส ิบง ใช้การวิเคราะห์

เส้นทางความสัมพันธ์ (Path Analysis) สามารถสรุปผลการวิจัยได้ดังนี้
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สรุปผอการวิขัย

ข้อมูลส่วนบุคคลของกลุ่มตัวอย่าง พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง มีอายูระหว่าง

25 -  34 ป ื ส ่วนมากมีสถานภาพสมรส โดยสำเร็จการศึกษาในระดับประถมศึกษาและได้รับข้อมูล

ข่าวสารจากเก่ียวกับหญ้าทะเลจากโทรทัศน์

ทางด้านข้อมูลของกลุ่มตัวอย่างในระดับครัวเรือนพบว่าส่วนใหญ่ทำสวนเป็นอาชีพหลักมี

จำนวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ยประมาณ 4 คนมีพื้นที่ทำกินเป็นของตัวเองเฉลี่ย7 ไร่ต่อครัวเรือน มี

รายไต้เฉล่ียท่ีนอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเลของครัวเรือนกลุ่มตัวอย่างอยู่ระหว่าง

5,000 -  9,999 บาทต่อเดือน โดยมีรายจ่ายเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 5,000 -  9,999 บาทต่อเดือน ท ั้งนรกลุ่ม

ตัวอย่างเพียงร้อยละ22.30 เท่านั้นที่มีสมาชิกในครัวเรือนเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางต้าน

สิ่งแวดล้อม โดยชมรมหรือองค์กรทางสิ่งแวดล้อมที่กลุ่มตัวอย่างเป็นเครือข่ายมากที่สุด คือ เครือข่าย

ประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง ในส่วนของการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่งมีกลุ่มตัวอย่างซ่ึง

สมาชิกในครัวเรือนเคยเข้ารับการอบรมร้อยละ24.10โดยส่วนใหญ่ได้รับการอบรมจากเครือข่าย

ประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง ท้ังนี้ในส่วนของการเข้าไปใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ทั้นส่วนใหญ่เข้าไปเพื่อทำการประมงโดยใช้วิธีเดินเท้าเข้าไปใช้ประโยชน์เป็นส่วนใหญ่ โดยสัตว์

น้ัาที่กลุ่มตัวอย่างจับมาใช้ประโยชน์ ได้แก่ คุ้ง ปลา ij ปลิงทะเล หอยชักตีนและปลาหมึกสาย ใน

ส ่วนของระยะทางท ่ีเข ้าไปจับส ัตว์น ั้าพบว่า การเข้าไปจับคุ้ง ปลา ปล ิงทะเล และหอยชักตีน มี

ระยะทางจากที่พักของกลุ่มตัวอย่างกับแหล่งหญ้าทะเลที่เข้าไปจับสัตว์น้ัาเหล่าน้ีอยู่ระหว่าง 2.00 ถึง

3 .99กิโลเมตร ในส่วนของการเข้าไปจับใ]และปลาหมึกสายนั้นมีระยะทางจากที่พักของกลุ่มตัวอย่าง

กับแหล่งหญ้าทะเลท่ีเข้าไปจับสัตว์นำทั้งสองชนิดนี้ไม่เกิน2 กิโลเมตรและสำหรับกลุ่มตัวอย่างที่ไม่

เข ้าไปใช้ประโยชน์โดยมากมีสาเหตุเนื่องมาจากไม่มีเวลาว่างที่จะเข้าไปเก็บหาสัตว์นั้าในบริเวณ

แหล่งหญ้าทะเล

ในการวิเคราะห์ความรู้เก่ียวกับหญ้าทะเลของกลุ่มตัวอย่างพบว่า ส่วนใหญ่กลุ่มตัวอย่างมี

ความรู้เก ี่ยวก ับระบบน ิเวศหญ ้าทะเลอย ู่ในระด ับปานกลาง โดยในด้านความรู้ท ั่วไปเก ี่ยวก ับ

หญ ้าทะเลน ั้น กลุ่มต ัวอย่างมีความเข้าใจถูกต้องมากที่ส ุดว่าหญ้าทะเลช่วยลดความรุนแรงของ

กระแสนำที่พ้ดเข้าลู่ส่ง และทำใบ้การพังทลายของชายส่งลดลง ทั้งนี้กลุ่มตัวอย่างมีความเข้าใจผิดว่า

หญ้าทะเลสามารถพื้น'ลู่ตัวเองได้ตามธรรมชาติดังนั้นจึงสามารถดำเนินกิจกรรมใดๆ ไต้อย่างเต็มที่

มากที่สุค และการที่หญ้าทะเลสามารถบำบัดนำเสียได้เป็นเรื่องที่กลุ่มตัวอย่างไม่ทราบมากที่สุด
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ด้านความรู้เก่ียวกับกิจกรรมและพฤติกรรมท่ีส่งผลต่อแหล่งหญ้าทะเล พบว่า กลุ่มคัวอย่างมี

ความเข้าใจถูกต้องมากท่ีสุดว่า การทำการประมงท่ีผิควิธีจะมีผลต่อการลดลงของพื้นท่ีหญ้าทะเลแต่

กลับเข้าใจผิดมากที่ส ุดว่า ก ิจกรรมท่ีส ่งผลกระทบต่อหญ ้าทะเล คือ กิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับหญ้า

ทะเลโดยตรงเท่านั้น เช่น การทำอวนรุน การทิ้งสมอเรือในแนวหญ้าทะเล เป็นต้น และไม ่ทราบ

มากที่สุคว่า การสร้างถนนรอบเกาะมีผลต่อการเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเล

สำหรับความรู้เกี่ยวกับกฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเล พบว่า กลุ่มคัวอย่างมี

ความเข ้าใจถ ูกต ้องมากท ่ีส ุดว ่าการด ูแลร ักษาแหล ่งหญ ้าทะเลไม ่ได ้เป ็นความร ับผ ิดชอบของ

เค้าหน้าท่ีรัฐเท่านั้นแต่เป็นหน้าที่ของทุกคนในชุมชนด้วย แต่มีความเข้าใจผิดมากที่สุคว่า การวางยา

เบ่ือในการขับปลาแม้เป็นการกระทำท่ีผิดกฎหมาย แต่ไม่ไต้ส่งผลใดๆ ต่อแหล่งหญ้าทะเล และไม ่

ทราบมากท่ีสุดว่าการปล่อยน้ัามันเคร่ืองจากเรือหางยาวท้ิงลงทะเลในปริมาณน้อยจะส่งผลกระทบต่อ

แหล่งหญ้าทะเลเช่นเคียวกัน

ในส่วนของความรู้เกี่ยวกับผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล พบว่า กลุ่มตัวอย่าง

มีความเข้าใจถูกต้องมากท่ีส ุคว่าความอุดมสมบุรฌ์ของแหล่งหญ้าทะเลมีความสัมพันธ์กับผลผลิต

ทางการประมง ทิ้งนีมีความเข้าใจผิดมากที่สุคว่าการบุกรุกทำลายป่าไม้นั้นไม่ไต้ส่งผลต่อการเสื่อม

โทรมของแหล่งหญ้าทะเลซ่ึงเป็นสาเหตุทำให้ชาวประมงชายส่งจับสัตว์นำได้ลดลง และไม่ทราบ

มากที่สุคว่าการเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเล จะส่งผลกระทบต่อการเปลี่ยนแปลงของระบบนิเวศ

อ่ืนๆ เช่น ระบบนิเวศปะการังหรือป่าชายเลน

ทังนึเบ่ือทำการเปรียบเทียบความรู้เฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างท้ิง 4 ต้าน พบว่า กลุ่มคัวอย่างมี

ความรู้เกี่ยวกับกฎหมายและการดูแลจัดการแหล่งหญ้าทะเลในสัดส่วนสูงที่สุด รองลงมาคือความรู้

เกี่ยวกับผลกระทบจากการลดลงของแหล่งหญ้าทะเล และความรู้ท ั่วไปเก่ียวกับหญ้าทะเล ส่วนของ

ความรู้ท่ีเกี่ยวกับกิจกรรมและพฤติกรรมที่ส่งผลต่อแหล่งหญ้าทะเล พบว่า เป็นด้านที่กลุ่มตัวอย่างมี

ความรู้เฉลี่ยในสัดส่วนน้อยที่สุค

สำหรับการวิเคราะห์ความมีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง พบว่า

กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีส่วนร่วมในการจัดการแหล่งหญ้าทะเลในระคับน้อย โดยการมีส่วนร่วมใน

ระด ับการให ้ข ้อม ูล พบว่า กล ุ่มต ัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยไต้ร ับการชี้แจงหรือพ ูดคุยเกี่ยวกับการ

จ ัดการและอน ุร ักษ ์แหล ่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบงจากเค ้าหน ้าท ี่ท ี่ดำเน ินงานท ิ้งจากภาคร ัฐและ
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ภาคเอกชนและไม่เคยเช้าร่วมการประชุมเพื่อรับฟิงคำชี้แจงจากทางราชการเกี่ยวกับการร่วมกันอนุรักษ์

แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ทางค้านการมีส่วนร่วมในระดับการเปิดรับความคิดเห็นจากประชาชน พบว่า ส่วนใหญ่

กลุ่มตัวอย่างหรือสมาชิกในครัวเรือนไม,เคยเช้าร่วมการประชุมท่ีหน่วยงานต่างๆจัดข้ึนหรือร่วม

เสนอความคิดเห็นเก่ียวกับการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง รวมทั้งไม่เคยร่วมในการ

วิเคราะห์ป ัญหาต่างๆท ี่เก ิดก ับแหล่งหญ ้าทะเลเกาะลิบงกับหน ่วยงานที่เก ี่ยวช้อง และไม ่เคยให ้

ข้อเสนอแนะต่อการดำเนินงานของเช้าหน้าที่ในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

ในต้านการมีส่วนร่วมในระดับการปรึกษาหารือ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม่เคยร่วม

วางแผนกับหน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐและเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

สำหรับการมีส ่วนร่วมในระดับการร่วมปฏิบ ัต ิ พบว่า กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ไม,เคยร่วม

เผยแพร,ข่าวสารหรือความ(เก่ียวกับประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่ง

หญ้าทะเลต่อเยาวชนหรือเพื่อนบ้าน รวมทั้งไม่เคยให้ความร่วมมือกับสมาชิกในชุมชนเพื่อแค้ไข

ปัญหาต่างๆ ท ่ีเก ิดจากความเสื่อมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง เช่น การปักข้ายทำแนวเขต

อนุรักษ์หญ้าทะเลและไม่เคยให้ความร่วมมือในกิจกรรมการอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพ้ืนท่ีเกาะลิบง

ทังนีพบว่ามีเพียงบางครังเท่านันที่กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีการดำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวัน

ท่ีไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

เม่ือทำการเปรียบเทียบคะแนนเฉลี่ยในการมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหล่งหญ้าทะเลของ

กล ุ่มต ัวอย ่างท ั้ง4 ระดับ พบว่ากลุ่มต ัวอย่างมีส ่วนร่วมต ่อการจัดการแหล่งหญ ้าทะเลบริเวณ

เกาะสิบงในระดับการร่วมปฏิบัติเปืนสัคส่วนสูงที่สุดเมื่อเปรียบเทียบกับการมีส่วนร่วมต่อการจัดการ

แหล่งหญ ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงในระดับอ่ืนๆ รองลงมาคือ การมีส ่วนร่วมในระดับการให้ข ้อมูล

ส่วนการมีส ่วนร่วมในระดับการเปิดรับความคิดเห ็นจากประชาชนและระดับการปรึกษาหารือมีท ี่

สัดส่วนน้อยที่สุดเท่ากัน

ในส่วนของการวิเคราะห์มูลค่าแหล่งหญ้าทะเลจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงบริเวณ

เกาะล ิบง ในพ.ศ.2550 โดยใช ้ว ิธ ีว ิเคราะห ์ม ูลค ่าตลาดพบว่า การจับกังบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

เกาะสิบงมีมูลค่าเท่ากับ 950,049.00 บาท/ปี ส่วนการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงมีมูลค่า
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เท่ากับ 1,642,237.52 บาท/ปี ทางด้านการจับปุบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงมีม ูลค่าเท ่ากับ

1,479,305.32 บาท/ปี ในส่วนของการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบงมีม ูลค่าเท่ากับ

244,912.36 บาท/ปี สำหรับการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเกาะลิบงมีม ูลค ่าเท ่าก ับ

3,519,041.37 บาท/ปี และในการจับปลาหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง มีมูลค่าเท่ากับ

60,074.00 บาท/ปี ท้ังนี้เม่ือพิจารณาการใช้ประโยชน์ด้านการประมงทั้งหมดในบริเวณเกาะลิบง พบว่า

มีมูลค่าเท่ากับ 7,895,619.57 บาท/ปี

จากการวิเคราะห ์ความสัมพ ันธ์ระหว่างป ัจจ ัยท ี่ม ีอ ิทธ ิพลต ่อการใช ้ประโยชน์ด ้านการ

ประมงก ับม ูลค ่าจากการจับก ุ้งบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบง ด ้วยวิธ ีการวิเคราะห ์เส ้นทาง

ความส ัมพ ันธ (์Path Analysis) ผลการวิจัยพบว่า ในการวิเคราะห์เส้นทางความสัมพันธ์ของปัจจัยท่ี

มีอิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้านการประมงกับมูลค่าจากการจับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

พบว่า ท่ีระดับความเช่ือม่ันทางสถิติร้อยละ 99 การท้าประมงเป็นอาชีพหลัก และระยะทางจากท่ีพักกับ

แหล่งจับกุ้งเป็นปัจจัยที่มีผลทางดรงต่อมูลค่าการจับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ส ่วนที่ระดับ

ความเชื่อมั่นทางสถิติร้อยละ 95 การไต้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้าทะเลเป็นเพียงปัจจัยเดียวที่มีผล

ทางตรงต่อมูลค่าการจับกุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง และที่ระดับความเชื่อมั่นทางสถิติร้อยละ

90 รายจ่าย และการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรชายส่ง เป็นปัจจัยที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับ

กุ้งบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ในส่วนของปัจจัยที่มีผลทางด้อมต่อมูลค่าการจับกุ้งบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลนี้น ประกอบด้วย การทำประมงเป็นอาชีพหลัก การทำสวนเป็นอาชีพหลัก รายได้จาก

ส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการจับสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเล จำนวนพ้ืนที่ทำกิน และการเป็นเครือข่าย

ของชมรมหรือองค์กรทางต้านส่ิงแวดล้อม

สำหรับการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า ที่ระดับความเชื่อมั่นทาง

สถิติร้อยละ 99 อายู ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งจับปลา และการไต้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับหญ้า

ทะเลเป็นปัจจัยที่ม ีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลาบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ส ่วนท ี่ระด ับ

ความเชื่อมั่นทางสถิติร้อยละ 90 จำนวนพื้นที่ทำกิน เป็นปัจจัยที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลา

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง นอกจากนี้ในส่วนของปัจจัยที่ม ีผลทางด้อมต่อมูลค่าการจับปลา

บริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง ประกอบด้วย การทำประมงเป็นอาชีพหลักและการทำสวนเป็น

อาชีพหลัก
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ในส่วนของการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้าน

กาประมงกับมูลค่าจากการขับ!Jบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า ท่ีระดับความเช่ือมั่นทางสถิติ

ร้อยละ 99 การทำประมงเป็นอาชีพหลัก ระยะทางจากท ่ีพ ักก ับแหล่งจ ับ!]และการไต ้ร ับข ้อม ูล

ข ่าวสารเก ี่ยวก ับหญ ้าทะเลเป ็นป ัจจ ัยท ี่ม ีผลทางตรงต ่อม ูลค ่าการข ับ!]บร ิเวณแหล ่งหญ ้าทะเล

เกาะลิบง ส่วนการทำสวนเป็นอาชีพหลักเป็นปัจจัยท่ีม ีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับ!]บริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบง ท ่ีระดับความเช ่ือม ั่นทางสถิต ิร ้อยละ 95 นอกจากนยังพบว่าการทำสวนเป็น

อาช ีพหลักน ั้นเป ็นป ัจจ ัยท ่ีม ีผลทางล้อมต่อม ูลค ่าการจ ับใ]บร ิเวณแหล่งหญ ้าทะเลเกาะลิบงด ้วย

เช่นเคียวกัน

ทางด้านของการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยท่ีมีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงกับมูลค่าจากการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง พบว่า การทำสวนเป็น

อาชีพหลัก ระยะทางจากที่พ ักกับแหล่งจับปลิงทะเล และการเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากร

ชายส่ง เป็นปัจจัยที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ที่ระดับ

ความเช่ือมั่นทางสถิติร้อยละ 99โคยปัจจัยท่ีม ีผลทางล้อมต่อมูลค่าการจับปลิงทะเล ประกอบด้วย

การทำประมงเป ็นอาช ีพหลัก การทำสวนเป ็นอาช ีพหลักและการเป ็นเครือข ่ายของชมรมหรือ

องค์กรต้านสิ่งแวดล้อม

สำหรับการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับหอยชักตีนบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า ระยะทางจากท่ีพ้กกับ

แหล่งจับหอยชักตีน และรายจ่าย เป็นปัจจัยท่ีม ีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับปลิงทะเลบริเวณแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะสิบง ที่ระดับความเช่ือมั่นทางสถิติร้อยละ 95 โดยมีปัจจัยท่ีมีผลทางล้อมต่อมูลค่าการ

จับหอยชักตีน ได้แก่ การทำประมงเป็นอาชีพหลัก รายไล้จากส่วนอื่นๆนอกเหนือจากการจับสัตว์

นำในแหล่งหญ้าทะเล และจำนวนพ้ืนท่ีทำกิน

ในด้านการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ต้านการ

ประมงกับมูลค่าจากการจับปลาหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง พบว่า การทำประมงเป็น

อาชีพหลักและระยะทางจากที่พักกับแหล่งจับปลาหมึกสาย เป็นปัจจัยที่มีผลทางตรงต่อมูลค่าการจับ

ปลาหมึกสายบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง ที่ระดับความเชื่อมั่นทางสถิติร้อยละ 99
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ท้ังนี้เมื่อทำการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ม ีอ ิทธิพลต่อการใช้ประโยชน์ด้าน

การประมงก ับม ูลค ่าจากการใช ้ประโยชน ์ต ้านการประมงโดยรวมในแหล่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบง

พบว่า ท่ีระดับความเช่ือม่ันทางสถิติร้อยละ 99 รูปแบบการเดินทางในการเข้าไปใช้ประโยชน์ใน

แหล่งหญ้าทะเล และการเข้ารับการอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่ง เป็นปัจจัยที่ม ีผลทางตรงต่อ

มูลค ่าจากการใช้ประโยชน์ต ้านการประมงโดยรวมในบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเกาะลิบง ส ่วนท ี่

ระดับความเชื่อมั่นทางสถิติร้อยละ 95 รายจ่าย เป็นเพียงปัจจัยเคียวท่ีมีผลทางตรงต่อมูลค่าจากการ

ใช้ประโยชน์ต้านการประมงโดยรวมในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง และที่ระดับความเชื่อมั่น

ทางสถิติร้อยละ 90 การมีส่วนร่วมต่อการชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง เป็นปัจจัยท่ีมีผล

ทางตรงต่อมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ต้านการประมงโดยรวมในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

โดยมีป ัจจัยท ่ีม ีผลทางด้อมต่อมูลค ่าจากการใช้ประโยชน์ต ้านการประมงโดยรวม ได้แก่ การทำ

ประมงเป ็นอาช ีพหล ัก การทำสวนเป ็นอาช ีพหล ัก จำนวนพื้นท ี่ทำกิน รายได ้จากส ่วนอ ื่นๆ

นอกเหนือจากการเก็บหาสัตว์นำในแหล่งหญ้าทะเล และการเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กร

ทางต้านสิ่งแวดล้อม

ข้อเสนอแนะจากผลการวิชัย

สำหรับข้อเสนอแนะจากผลการวิจัย ม ีด ังน ี้

1. หน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐและเอกชนท่ีดำเนินงานทางด้านทรัพยากรชายส่งในพ้ืนท่ี

เกาะลิบง เช่น เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง สำนักงานทรัพยากรธรรมชาติจังหวัดตรัง เครือข่าย

ประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง เป็นด้น ควรแนะแนวทางและส่งเสริมให้ชุมชนมีทางเสือกในการเข้าไปใช้

ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลในรูปแบบต่างๆ ที่นอกเหนือจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงเท่านั้น

เช่น การทำการท่องเท่ียวเชิงนิเวศ ท ังน ีเพ ื่อสร้างรายไต้จากศักยภาพด้านอื่นๆที่นอกเหนือจาก

ศักยภาพด้านการประมงของระบบนิเวศหญ้าทะเล

2. ภาครัฐควรชัดให้มีหน่วยงานเข้ามาให้ความรู้เก ี่ยวกับการแปรูปสัตว์น ั้า เช่น สูนย์

พัฒนาผ่มึอแรงงานจังหวัด เป็นต้น เนื่องจากการเข้าไปจับสัตว์นำบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

นั้นโดยส่วนใหญ่จะจับเพื่อการบริโภคหรือจำหน่ายโดยไม่ผ่านการแปรรูปใดๆ แต่ในความเป็นจริง

สัตว์นำบางประเภท เช่น ด้ง ปลา ปลาหมึกสาย เป็นต้น สามารถสร้างมูลค่าเพิ่มจากการแปรรูปได้

ซึ่งจะทำให้ประชาชนในพื้นที่เกาะลิบงมีรายได้เพ่ิมมากข้ึนจากการจับสัตว์น้ัาในปริมาณเท่าเดิม
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3. หน่วยงานต่างๆที่เกี่ยวข้อง เช่น เขตห้ามล่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง องค์การบริหารส่วน

ตำบลเกาะลิบง เครือข่ายประมงพื้นบ้านเกาะลิบง เป็นต้น ควรส่งเสริมให้ประชาชนในพ้ืนท่ีม ีส ่วน

ร่วมต่อการจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงให้มากขึ้น เนื่องจากการให้โอกาสประชาชนเข้า

มาม ีส ่วนร ่วมในการจ ัดการแหล ่งหญ ้าทะเลน ั้น จะสามารถสร้างความ(ส ึกในการเป ็นเช ้าของ

ทรัพยากรและส่งผลให้มีความหวงแหนต่อทรัพยากรและเข้าไปใข้ทรัพยากรอย่างมีประสิทธิภาพ

4. หน่วยงานต่างๆท้ังภาครัฐและเอกชนท่ีดำเนินงานทางค้านทรัพยากรชายส่งในพ้ืนท่ี

เกาะลิบง เช่น เขตห้ามส่าสัตว์ป่าหมู่เกาะลิบง มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลศรีวิชัย วิทยาเขตตรัง

เครือข่ายประมงพ้ืนบ้านเกาะลิบง เป็นต้น ควรเผยแพร่ความ(เก่ียวกับหญ้าทะเลให้กับประชาชนใน

พ้ืนที่เกาะลิบงให้เพ่ิมมากขึ้น โดยเฉพาะความ(ที่เก ี่ยวกับกิจกรรมและพฤติกรรมที่ส ่งผลต่อแหล่ง

หญ้าทะเล ทั้งน้ีหากประชาชนในพ้ืนที่ม ีความ(ความเข้าใจเก่ียวกับหญ้าทะเลเพิ่มมากข้ึนจะทำให้

สามารถลดผลกระทบจากการดำเน ินก ิจกรรมในช ีว ิตประจำวันของประชาชนบนเกาะล ิบงไต ้

รวมทั้งทำให้มีโอกาสในการจัดการทรัพยากรหญ้าทะเลอย่างมีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึ้น และมีการ

ใชประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลจะมีความยั่งยืนมากยิ่งขึ้นด้วยเช่นเคียวกัน

5. การดำเนินงานขององค์กรพัฒนาเอกชนในพืนที่ เช่น เครือข่ายประมงพืนบ้านเกาะลิบง

ควรขยายการดำเนินงานไปยังประชาชนที่ไม่ไค้เป็นเครือข่ายขององค์กรโดยผ่านไปทางสมาชิกของ

องค์กร ท้ังนี้เพราะการเป็นเครือข่ายของชมรมหรือองค์กรทางด้านส่ิงแวดล้อมน้ันจะมีผลทำให้ไค้รับ

การอบรมเก่ียวกับทรัพยากรชายส่งเพ่ิมมากขึ้นซึ่งการเข้ารับการอบรมนี้จะสะท้อนไปยังปัจจัยต่างๆ

เช่น ความ(การมีส ่วนร่วม การได้รับข่าวสาร เป็นต้น ซึ่งที่สุดแล้วปัจจัยเหล่านี้อาจจะมีผลต่อความ

คระหนักในการอบุรักษ์แหล่งหญ้าทะเล

6. เขตห ้ามล ่าส ัตว ์ป ่าหม ู่เกาะล ิบงและองค ์การบร ิหารส ่วนตำบลเกาะล ิบงซ ึ่งเป ็น

หน ่วยงานท ี่ม ีอำนาจในการด ูแลและจ ัดการทร ัพยากรธรรมชาต ิในพ ื้นท ี่เกาะส ิบง ควรให ้

ความสำค ัญ ต ่อการจ ัดการและอน ุร ักษ ์แหล ่งหญ ้าทะเลให ้มากข ึ้น  เน ื่องจากพบว ่า ท ี่ผ ่านมา

หน่วยงานหลักท่ีดำเนินงานเก่ียวกับการอนุรักษ์ทรัพยากรชายส่งและหญ้าทะเลในพื้นที่เกาะลิบงมี

เพ ียงเคร ือข ่ายประมงพ ื้นบ ้านเกาะส ิบงซ ึ่งเป ็นองค ์กรพ ัฒ นาเอกชนเท ่าน ั้น  ท ั้งน ี้หากท ั้งสอง

หน ่วยงานข ้างด ้นซ ่ึงม ีอำนาจหน ัาท ่ีในการด ูและจ ัดการแหล ่งหญ ้าทะเลโดยตรงเข ้ามาร ่วม

ดำเนินงานในส่วนนี้จะท้าให้การจัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบงมีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึ้น

ในส่วนของการดำเน ินงานเพ ื่อด ูแลและจัดการแหล่งหญ ้าทะเลเกาะสิบงน ั้น หน ่วยงานต่างๆท ั้ง
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ภาครัฐและเอกชนท่ีเก่ียวข้องในพ้ืนที่ควรร่วมมือกันทำงานอย่างบูรณาการ โดยไม่เก่ียงหน้าที่ความ

รับผิดชอบกัน

7. กล ุ่ม$ม ีส ่วนได ้ -  ส ่วนเส ียท ุกฝ ่ายควรร ่วมก ันกำหนดแนวทางในการด ูแลและ

อนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในบริเวณที่ใกล้ก ับชายผิงอย่างเข้มงวด เน ่ืองจากเป ็นแหล่งอาหารและ

แหล่งรายไต้ที่สำคัญของประชาชนทุกกลุ่มโดยเฉพาะกลุ่มของผู้มีรายได้น้อยที่ต ้องพึ่งพิงการจับ

สัตว์นำในบริเวณแหล่งหญ ้าทะเลเพ ่ือการยังช ีพและไม่ม ีเร ือเพ ื่อท ี่จะออกไปจับสัตว์นำในแหล่ง

หญ้าทะเลที่ไกลออกไปจากชายผิงและต้องใช้การเดินเท้าเพื่อเข้าไปจับสัตว์นั้าเท่านั้น

ข้อเสนอแนะสำหรับการวิชัยคร้ังต?ไป

ข้อเสนอแนะสำหรับการวิจัยครั้งต่อไป ม ีด ังน ้ี

1. การวิชัยครั้งน้ีเป็นการประเมินมูลค่าจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงในแหล่งหญ้า

ทะเลของชุมชนบนเกาะลิบง จังหวัดตรัง ซึ่งเป็นมูลค่าจากการใช้ประโยชน์เพียงด้านเคียวของแหล่ง

หญ้าทะเลเกาะลิบงเท่านั้น ในอนาคตจึงควรมีการวิจ ัยเพื่อประเมินมูลค่าต้านอื่นๆ เช่น มูลค่าทาง

นันทนาการ มูลค่าเพื่อลูกหลาน เป็นต้น เพ่ือแสดงถึงมูลค่าที่แท้จริงของแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

2. ในการส ึกษาม ูลค ่าจากการใช ้ประโยชน ์ด ้านการประมงคร ั้งต ่อไปควรศ ึกษา

ความสัมพันธ์ระหว่างระบบนิเวศหญ้าทะเล ระบบนิเวศป่าชายเลนและระบบนิเวศปะการังควบคู่

กันไป เนื่องจากมีสัตว์นำหลายประเภทมีวงจรชีวิตคาบเกี่ยวกับระบบนิเวศทั้ง 3 ประเภท

3. ควรศ ึกษาผลกระทบทางส่ิงแวดล ้อมต ่อแหล่งหญ ้าทะเลอ ันเน ่ืองมาจากกิจกรรม

ต่างๆ ในชีวิตประจำวันของประชาชนในชุมชนบนเกาะสิบง

4. ควรศึกษาผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลอันเนื่องมาจากการเข้าไปใช้ประโยชน์ของ

ประชาชนในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลนั้น
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เลขที่แบบสอบถาม.............................

วันที่เก็บแบบสอบถาม........................

นนบสอบถามโครงการวิทยานิพนธ์

มูลค่าจากทาวใข้ประโยขนํแหล่งหญ้าทะเลด้านกาวประมงรงชุมขนบนเกาะลบงจังหวัดดรัง

เรึยน มูคอบแบบสอบถาม

แบบสอบถามฉบับน ึช ัคทำขึ้นเพ ื่อประกอบกาวทำวิทยานิพนธ์ระดับปริญญาโท สาขาการจัดการ

ทรัพยากร คณะบัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ซัวิชัขใคร่ขอความกรุณาท่านตอบคำถามทุกข้อใน

แบบสอบถาม คำตอบของท่านไม่มีถูกหรือผิด และเรุเวิจัยขอรับรองว่าข้อมูลค่างๆ ที่ท ่านได้คอบในแบบสอบถาม

จะไม่มีผลกระทบหรือเกิดความเสียหายต่อตัวท่านหรือบุคคลอื่นๆ ข้อมูลและความคิดเห็นที่ท่านกรุณาตอบใน

แบบสอบถามจะเป็นประโยชน์อย่างยิ่งในการสึกษาวิชัยครั้งนี้โดยข้อมูลที่ได้จะถูกนำไปใข้ในการสึกษาวิชัยมูลค่า

จากการใข้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลด้านการประมงของชุมชนบนเกาะสิบง ชังหวัดตรัง ตลอดจนเป็นแนวทาง

ในการวางแผนการชัดการแหล่งหญ้าทะเลบริเวณเกาะลิบง ชึ่งซัวิชัยขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูงที่กรุณาสละเวลา

ตอบแบบสอบถาม มา ณ โอกาสน้ี

นางสาวธัญรัตน์ เสียมไหม

นิสิตปริญญาโทสาขาการจัดการทรัพยากร

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์

คำชี้แจง ะ โปรดทำ(ครองหมาย ■ร ลงใน □  หรือ(ตมข้อทวามลงไนช่องว่างที่(วันไวั (..................

ส่วนที่ 1: ข้อมูลทั่วไปชองคู้ดอบแบบสอบถาม

1.1 เพศ □  ชาย □  หญิง

1.2 อาคุ.............................. ป ี

1.3 สถานภาพสมรส □  โสด □  สมรส □  หย่ารัาง/หม้าย/แยกกันอยู่

1.4 อาชีพหลัก □  ประมง O  ทำสวน □  ล้าขาย

O  รับข้าง □  รับราชการ [ ไ  อื่นๆ ระบุ......................

1.5 อาชีพรอง Q  ประมง □  ทำสวน □  ล้าขาย

□  รับข้าง n  รับราชการ □  อื่นๆ ระบ ุ......................
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1.6 ระดับการศึกษาสูงสุด n  ไม่ได้ศึกษา O  อบุปริญญา

□  ประถมศึกษา n  ปริญญาตรี

□  มัธยมศึกษาดอนต้น/ปวช. □  สูงกว่าปริญญาตรี

□  มัธยมศึกษาดอนปลาย เ ปวส O  อื่นๆ ระบุ....................

1.7 จำนวนสมาชิกในครัวเรือน.........คน แบ่งเปืน

อายูตํ่ากว่า 1 5 ป ื............................คน อาย1ู 5 -5 9 ป ี......................... คนอาย6ู 0ปีขึ่นไป....... คน

1.8 ท้ันท่ีทำกินในครอบครอง O  ไม่มี O  มี จำนวนทั้งหมด..........ไร่

1.9 รายได้เฉลี่ยของครัวเรือน.............................................. บาท/เคึอน

1. 10 รายจ่ายเฉล่ียของครัวเรือน............................................ บาท/เดือน

ส่วนที่ 2: การไข้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเล

2.1 ในรอบปืท่ีผ่านมา (2550) ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านได้เข้าไปใช้ประโยชน์ในบริเวณแหล่งหญ้า

ทะเลหรือไม่

O  ไม่ได้เข้าไปไซ้ประโยชน์ เน่ืองจาก □  ไม่มีเวลาว่างท่ีจะเข้าไปจับสัตว์น้ัา

(คอบได้มากกว่า 1 ข้อ) O  สามารถชึ้อหาสัตว์นั้าท่ีต้องการได้อย่างสะดวก

□  อ ื่นๆระบ ุ................................................

□  เข้าไป เพื่อ □  ทำประมง* □  ทำกิจกรรมเพ่ือการท่องเท่ียว

(ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ) □  ศึกษาวิชัย □  อื่นๆ ระบุ.....................

* ครัวเรือนที่ตอบ “ เข้าไปเพื่อทำประมง’, ไท้ทำข้อ 2.2 ต่อไป และชัาตอบ “ ไม'ได้เข้าไปไข้ประโยชน์’’ หรือ “

เข้าไปเพ่ือทำประโยชน์อื่นไดนอกเหนึอการทำประมง’’ ใท้ข้ามไปตอบข้อ 2.5

2.2 ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเดินทางโดยวิธีใดในการเข้าไปใช้ประโยชน์ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเล

(ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)

□  เดินเท้า D  เดินทางโดยเรือ □  ทั้งเดินเท้าและเดินทางโดยเรือ □  อ่ืนๆ ระบุ.......

2.3 การที่ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเข้าไปใช้ประโยชน์แหล่งหญ้าทะเลโดยการทำประมงน้ัน ได้ทำ

ประมงเพ่ือจับสัตว์นั้าชนิดใดบ้างโนแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง (ตอบได้มากกว่า 1 ข้อ)

□  ด้ง □  ปลา □  ปุ □  ปลิง D  หอย

□  อื่นๆระบุ..........................................
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2.4 ระยะทางจากที่พักกับแหล่งหญ้าทะเลที่ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านได้เข้าไปทำประมงเพื่อจับสัตว์นา

ชนิดต่างๆรระยะทางเท่าใด

การจับ^ง ระยะทาง........ ........ กิโลเมดร 13  การจับปลา ระยะทาง.......กิโลเมตร

การจับปุ ระยะทาง........ ........ กิโลเมดร 13  การจับปลิง ระยะทาง.......กิโลเมตร

การจับหอย ระยะทาง.................. กิโลเมดร 1□  อนๆ ระบุ.... .....ระยะทาง........... กิโลเมดร

2.5 ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเคยได้รับข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับหญ้าทะเล เช่น การอนุรักษ์หญ้าทะเล

การพินา!!แหล่งหญ้าทะเลท่ีเสือมโทรม และข้อมูลข่าวสารอื่นๆ ที่เกี่ยวข้องบ้างหรือไม่

□  ไม่ได้รับ

□  ได้รับ จากแหล่ง □  โทรทัศน์ □  วิทยุ □  หนังสือพิมพ์

(ดอบได้มากกว่า 1 ข้อ) O  หน่วยงานของรัเ □  ผู้น์าชุมชน O  หอกระจายข่าว

□  องค์กรเอกชนระบุ...... n  อ่ืนๆ ระบ ุ......................

2.6 ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเป็นเครือข่ายหรือสมาชิกของชมรมหรือองค์กรทางด้านทรัพยากรและ

สิ่งแวดล้อมบ้างหรือไม่

E I ไม่เป็น □  เป็น ระบุชื่อองค์กร................................................................

2.7 ท่านหรือสมาชิกในครัวเรือนของท่านเคยเข้ารับการอบรมเกี่ยวกับทรัพยากรหญ้าทะเลบ้างหรือไม่

□  ไม่มีสมาชิกในครัวเรือนคนใดเคยเข้ารับการอบรม

□  มีสมาชิกในครัวเรือนเคยเข้ารับการอบรมจากหน่วยงาน ระบ ุ......................................................

หมายเหตุ: สำหรับครัวเรือนทใม่มีสมาชิกเข้าไปใช้ประโยชน์ในบริเวณแหล่งหญ้าทะเล หรือเข้าไปใช้ประโยชน์

ด้านอื่นๆ นอกเหนึอจากการทำประมงใบ้ข้ามไปตอบในส่วนท่ี 3
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ส่วนที่ 3: ควาน!เที่ยวกับแพส่งห(ร้าทะ13

คำข้ึแจง: ข้อความต่อไปนี้ถูกหรือผิด โปรดทำเคร่ืองหมาข ลงในช่องท่ีท่านเสือก

คำกาม ถูก ผิด ไม่

ทราบ
1. ห(ร้าทะเลเป็นแหล่งอาหารและแหล่งอนุบาลสัตว์ของสัดว์นั้าวัยอ่อนนานาชนิค

2. ห(ร้าทะเลมีประโยชน์ในการเป็นอาหารของพะผูนและเต่าทะเลเท่าน้ีน

3. หญ้าทะเลช่วยลดความรุ[นแรงของกระแสนาที่พัดเข้าสู่ฟิงและทำให้การพังทลายของ

ชเยส่งลดลง

4. หญ้าทะเลสามารถบำบัดนั้าเสียได้

5. ห(ร้าทะเลสามารถที่น!ยู่ตัวเองได้ดามธรรมชาติดังนั้นจึงสามารถดำเนินกิจกรรม

ใดๆ ได้อย่างเต็มที่

6. การเผาขยะในทะเลช่วงเวลาน้ัาลคไม่ถึอเปืนการสข้างผลกระทบแก่หญ้าทะเล

7. กิจกรรมที่ส่งผลกระทบต่อหญ้าทะเล คือ กิจกรรมท่ีเก่ียวข้องกับหญ้าทะเลโดยตรง

เท่วน้ัน เช่น การทำอวน3น การท้ิงสมอเรือในแนวหญ้าทะเล เป็นด้น

8. การทำการประมงท่ีผิดวิธีชิะมีผลต่อการลดลงของพันที่หญ้าทะเล

9. การทำเกษตรโดยใข้สารเคมีในพ้ีนท่ีบนส่งไม่มีผลใดๆต่อแหล่งหญ้าทะเล

10 การสข้างถนนรอบเกาะ ไม่มีผลต่อการเสือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเล
11. การปล่อยนาบันเคร่ืองจากเริอหางยาวทิ้งลงทะเลในปริมาณไม่มาก จะไม่ส่งผลกระทบ

ด่อแหล่งหญ้าทะเล
12. การดูแลรักษาแหล่งหญ้าทะเลเป็นความรับผิดชอบของเข้าหน้าท่ีรัฐเท่าน้ัน

13. การวางยาเบ่ือในการจับปลาเป็นการกระทำที่ผิดกฎหมาย แด่ไม่ได้ส่งผลใดๆ ต่อแหล่ง

หญ้าทะเล
14. ประชาชนสามารถทิ้งสิ่งปฎิถูลลงในทะเลช่วงเวลาน้ีาข้ึนสูงได้ โดยไม่ส่งผลกระทบต่อ

แหล่งหญ้าทะเลเพราะปริมาณนี้าที่มีมากสามารถบำบัดของเสียท่ีถูกปล่อยทิ้งได้

15. แหล่งหญ้าทะเลไม่มีใครเป็นเข้าของ ดังน้ันทุกคนในชุมชนสามารถเข้าไปใข้ประโยชน์

ได้ดามที่ด้องการโดยไม่ต้องมี ความรับผิดชอบใดๆ

16. ความอุดมสมสูร(นของแหล่งหญ้าทะเลมีดวามสัมพันธ์กับผลผลิตทางการประมง
17. การลดลงของทิ้นที่หญ้าทะเล ทำให้ระบบน้เวเพาพ่ัเงเปล่ียนไป เช่น เกิดน้ีาชุ่นเพ่ิมมากข้ึน

18. การเส่ือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเล จะไม่ล่งผลกระทบต่อการเปล่ียนแปลงของระบบ

นิเวศอื่นๆ เช่น ระบบนิเวศปะการังหรือป่าชายเลน แต่อย่างใด

19. การบุก^กทำลายป่าไม้ก่อให้เกิดการเสื่อมโทรมในแหล่งหญ้าทะเลซึ่งเป็นสาเหตุ

ทำให้ชาวประมงชายส่งจับสัตว์น้ีาได้ลดลง

20. การทำลายแหล่งหญ้าทะเลเป็นสาเหตุให้เศรษฐกิจและความเป็นอยู่ของชาวประมง
ชายผิงในบริเวณแหล่งหญ้าทะเลน้ันเส่ือมถอยลง
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ส่วนท่ี 4 การมีส่วนร่วมต่อกาวชัดกาวแหล่งหญ้าทะเฉบริเวณเกาะสิบง

ก ิ9กรรม ได้รับ/

ทำฝ็น

ประจำ

ได้รับ/

ทำเป็น
บางครั้ง

ไม่ เคย

ได้รับ/

ทำ

1. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านไต้รับการช้ีแจงหรือพูดคุยเก่ียวกับการ

จัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบงจากเต้าหน้าที่ท่ีส์าเน้นการทั้ง

จากภาครัฐและภาคเอกขน

2. ท่านหรึอสมาชิกในครัวเรึอนของท่านเข้าร่วมการประชุมเพ่ือรึบฟิงคำช้ีแจง

จากทางราชการเก่ียวกับการร่วมกันอมุรึกษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

3. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านเข้าร่วมการประชุมท่ีหน่วยงานต่างๆ

ชัดช้ีนและร่วมเสนอความคิดเห็นเก่ียวกับการชัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้า

ทะเลเกาะสิบง

4. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านร่วมกับหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องท้ังภาครัฐ

และเอกขนในการวิเคราะห์ปัญหาต่างๆที่เกิดกับแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

5. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านให้ข้อเสนอแนะต่อการดำเนินงานของ

เต้าหน้าที่ภาครัฐและภาคเอกชนในการชัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเล

เกาะสิบง

6. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านร่วมวางแผนกับหน่วยงานต่างๆทั้ง

ภาครัฐและเอกชนในการจัดการและอนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลเกาะสิบง

เช่น ร่วมจัดทำแผนดำเนินงานของโครงการเยาวชนรักบ้านเกิด เป็นต้น

7. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านร่วมเผยแพร่ข่าวสารและความ!เกี่ยวกับ

ประโยชน์ของแหล่งหญ้าทะเลและโทษของการทำลายแหล่งหญ้าทะเลต่อ

เยาวชนหรือเพื่อนบ้านในชุมชนเกาะสิบง

8. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านให้ความร่วมมึอกับสมาซิกในชุมชน

เพ่ือแต้ไขปัญหาต่างๆท่ีเกิดจากความเส่ือมโทรมของแหล่งหญ้าทะเลเกาะสิ

บง เช่น การปัก'ป้ายทำแนวเขตอนุรักษ์หญ้าทะเล เป็นด้น

9. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านดำเนินกิจกรรมต่างๆในชีวิตประจำวัน

ท่ีไม่ส่งผลกระทบต่อแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง

10. ท่านหรือสมาซิกในครัวเรือนของท่านให้ความร่วมมึอในกิจกรรมการ

อนุรักษ์แหล่งหญ้าทะเลในพืนท่ีเกาะลิบง เช่น โครงการเยาวชนรักบ้านเกิด

เป็นต้น
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ส่วนที่ ร: ข้อเสนอแนะในการยัดการแอะอนุวักน์แหล่งหญ้าทะเย

ในการใช้ประโยชน์บริเวณแหล่งหญ้าทะเล ท่านประสบปัญหา/อุปสรรคในเร่ืองใคบ้าง และท่านมี
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ตารางผนวกที่5 การเปรียบเทียบสัคส่วนช้อยละของกสุ่มตัวอย่างที่เข้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่ง

หญ้าทะเลกับจำนวนครัวเรือนประชากรทั้งหมดพ.ศ.2550

การเช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่ง

หญ้าทะเลชองทสุ่นตัว8ย่าง

( ท = 269)

จำนวน

(ครัวเรือน)

ช้อยละ การเช้าไปใช้ประโยชน์ในแหล่ง

หญ้าทะเลชองประชาชนบน

เกาะลิบง

( ท = 758)

จำนวน

(ครัวเรือน)

ไม่ได้เข้าใช้ประโยชน์ด้านการ ไม่ได้เข้าใช้ประโยชน์ด้านการ

ประมง 60 22.30 ประมง 169

เข้าใช้ประโยชน์ด้านการประมง 209 77.70 เข้าใช้ประโยชน์ด้านการประมง 589

รวม 269 100.00 รวม 758

ชนิดชองสัดว์น์าที่จับ (ท = 209) ชนิดของสัตว์นาท่ีจับ (ท = 589)

จ้̂ 118 56.46 คุ้ง 333

ปลา 72 34.45 ปลา 203

24 11.48 ป 68

ปลิงทะเล 93 44.50 ปลิงทะเล 262

หอยชักตีน 180 86.12 หอยซักตีน 507

ปลาหมึกสาย 7 3.35 หมึกสาย 20



\าา

ตารางผนวกที6่ มูลค ่าแหล่งหญ ้าทะเลเกาะล ิบงจากการใช ้ประโยชน์ด ้านการประมงของกสุ่ม

ตัวอย่างและประชาชนเกาะลิบง พ.ศ.2550 กรณีวิเคราะห์จากมูลค่าการจับ

สัตว์นาในภาพรวมของครัวเรือน

รายการ ยู สค่า

มูลค่าการจับสัตว์นาของครัวเรือน 4,493,310.82 บาท/ปี
ต้นทุนเคร่ืองมือทำการประมงเพ่ือจับสัตว์น่ํา 151,286.41 บาท/ปี
ต้นทุนแรงงานในการจับสัตว์น์า 1,279,025.62 บาท/ปี

ต้นทุนค่าขนส่งและค่าเดินทางในการจับและนำสัตว์นำไปขาย 264,444.24 บาท/ปี

มูลค่าการจับสัตว์นาสุทธิ 2,798,554.55 บาท/ปิ

มูลค่าการจับสัตว์นำเฉลี่ยสุทธิ (ท = 269)

มูลค่าสุทธิจากการใช้ประโยขน์ด้านการประมงของประชาชนเกาะลิบง (N = 758)

10,403.55 บาท/ครัวเรือน/ปี

(วิเคราะห์จากมูลค่าการจับสัตว์นาในภาพรวมของครัวเรือน)

มูลค่าสุทธิจากการใช้ประโยชน์ด้านการประมงของประชาชนเกาะลิบง

7,885,890.90 บาท/ปี

(วิเคราะห์มูลค่าโดยใช้ฐานข้อมูลของมูลค่าการจับสัตว์ท้ัาแต่ละชนิด) 7,895,619.77 บาท/ปี

ส่วนด่างของมูลค่า 9,728.87 บาท/ปี
สัคส่วนในส่วนด่างของมูลค่าจากการวิเคราะห์ท้ังสองแบบ (รัอยละ) 0.12



กาคผนวก ค

ตัวอย่างสัตว์นาและเคร่ืองมือในการจับสัตว์นํ้าบริเวณแหล่งหญ้าทะเลเกาะลิบง
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หอยฑืมีความสำคัญทางเศรษฐกิจในแหล่งหญ้าทะเธเกาะรนง

หอยชักตน

Strombus canarium Linnaeus

หอยชักตีนเป็นหอยขนาดกลาง เปลึอกหนาหนัก ผ ิวเปลือกเรียบสีน ัาตาลอ่อนปนเหลึอง

ปลายยอดทรงกรวยแหลมปานกลาง เปลือกไปรลวดลาย ในตัวเต็มวัยขอบด้านนอกของช่องเปิด

เปลือกหนาในระยะท ่ีหอยยังเต ิบโตไม่เต ็มท ี่ขอบเปลือกต้านนอกอาจจะแบนบางช่องเป ิดเปลือก

กร้างแผ่ออกคล้ายปีกมีสีขาว บริเวณวงตัววงสุดท้ายมีลักษณะพองออกขนาดใหญ่ ร่องของท่อดูดนา

สั้นตรงและกร้าง พบบนพี้นทรายปนโคลนตามแนวหญ้าทะเล
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อุปกวฟ้เนการจับห0ยชักดี,น

ลุงกวน

สามารถบรรจุหอยชักตีนได้ประมาณ 5 กิโลกรัม/ครั้ง

หน้ากากดำน้า

การใช้หน้ากากดำนาเพ่ือจับหอยชักตีนจะใช้ในกรฒีท่ีเข้าไปจับหอยบริเวณท่ีน้ัาลึกเท่าน้ัน
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ปอิงทะเลทิมึความสำคัญทางเศรษฐกชิในแหล่งหญ้าทะเทบริเวณเกาะรบง

ปลิงสีน้ําคาล

Holothuria (Metriatyla) scabra Jaeger

ปลิงสีนาตาลมีลำตัวหนารูปไข่ ผิวมีรอยย่นเห็นชัดเจน ค้านหลังโต้งแ ละต้านท้องค่อนข้าง

แบน รอยย่นดามร่างกายทำให้ด้านหลังเห ็นเป ็นริ้วดำและมีแถบสีเหลึองแทรกอยู่ ต ุ่มบนผิวหน ัง

เจริญดี ปากต ้านล ่างม ีหนวดส ั้นๆ 20 เล ้นล ้อมรอบ ช ่องทวารหน ักอยู่ปลายสุดของลำต ัวโดยมี

ลักษณะที่เป ็นติ่เนอสั้นๆ ล้อมรอบช่องทวารจำนวน 5 วง ลำตัวด้านล่างมีสีนาตาลปนครีมหรึอขาว

ครีม อาศัยชุดตัวหรึอฟิงตัวอยู่บริเวณที่มีนำตื้นในแนวหญ้าทะเล
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ธุปกวฌึเนการอับปองทะเอ

ลุงอวน

ลุงอวนสามารถบรรจุปลิงทะเลไต้ประมาณ 5 กิโลกรัม/คร้ัง
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$งท่ีมีความสำคัญทางเศรษฐกิจในแหล่งหญ้าทะเอบริเวณเกาะลิบง

ทั่งภูอาอาย

Penaeus semisuicatus De Haan

ท่ังขนาดปานกลางถึงใหญ่ ความยาวกรีถึงแผ่นฐานของหนวดคู่ท่ี 1 กรียกขนเป็นสันหนามี

หยักสันทั้งด้านบนและต้านล่าง จำนวน 6 - 8  อันท่ีด้านบน และ 3 อันที่ด้านล่าง หนวดมีลายสี

น้ําตาลเข้มสลับนาดาลอ่อนตลอดท้ังเสัน เปลึอกลำตัวค่อนข้างแขึง ลายสีท้ัาตาลเข้มสลับนาตาลจาง

หรือครีม ขาเดินและขาว่ายนำมีแต้มสีแดงหรือสีชมพู ปลายหางเป็นสึฟ้าเข้ม พบได้ทั่วไปในแนว

หญ้าทะเลโดยอาศัยหลบซ่อนตามส่วนต่างๆของหญ้าทะเลหรือในแอ่งนาขัง
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อุปกรณ์ในกาวชับม้ง

ไม้แทง$ง

ไม้แทง#งมีลักษณะเป็นฉมวกยาวประมาณ 1 เมตร มีเหลึกแหลมที่ปลายฉมวกประมาณ 4 -  8 ซี่

ด้ามจับทำจากด้ามของร่มและเหลึกแหลมทำจากม้านของร่ม

ไฟฉาย

ไฟฉายที่ใช้แทงม้งเป็นแบบคาดศีรษะเน่ืองจาก ให้แสงสว่างในระยะไกลมากกว่าไฟฉายประเภท

อ่ืนและการกำหนดทิศทางของแสงสามารถทำได้สะดวก

แกลออน

แกลลอนเป็นอุปกรณ์ท่ีใช้ใส่ม้งซ่ีงสามารถบรรจุม้งได้ประมาณ 3 กิโลกรัม/คร้ัง
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ปุท่ีมีความสำคัญทางเศรษฐกิจในแหอ่งหญ้าทะเธบวิเวฌเกาะรบง

ปุม้า

Portunus pelagicus

ปุม้าเป็นปุขนาดใหญ่ ล ักษณะกระดองแข็งเป็นเปเพชร จำนวนหนามช้างกระดอง 9 อัน

หนามสุดท้ายยาวที่สุด หนามด้านหน้าจำนวน 4 อัน สีของกระดองและลวดลายบนกระดองแตกต่าง

ก ันท ั้งสองเพศ เพศ$ จะม ีส ีเข ียวอมฟ ้าลวดลายบนกระดองหยาบรยางค ์เป ็นส ีฟ ้า เพศเม ียจะม ี

ส ึท ้ัาตาลอมเข ียวมีลวดลายบริเวณกระดองท ี่ละเอ ียด ด ้ามยาวโดยปลายด้ามหน ีบม ีล ีดำเข ้มปน

นาตาลเข้ม และด้ามมีลักษณะที่ยาวเรียว ป ุม ้าสามารถพบได้ท ั่วไปในแนวหญ้าทะเลและพื้นทราย

ปนโคลนในเขตนํ้าขึ้น -  ทั้าลง
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อุปกรณืเนการลับปุ

ลอบ!I
ลอบปุ มีแบบกลมและแนบสี่เหลี่ยมสามารถพับเก็บได้ในการจับจะใช้ลอบประมาณ 2 0 - 5 0 ลูก

และสามารถชับปุไล้ประมาณ 5 - 3 0  กิโลกรัม/คร้ัง

ที่คีบ

การจับปุในแหล่งหญ้าทะเลหากจับเพ่ือการบริโภคในครัวเรือนจะใช้ท่ีคีบถ่านในการจับ

ลังน้ํา

ถังนาใช้เป็นภาชนะใส่ปุที่ชับได้
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ปอาหมึกสายในแหองหญ้าทะเทบริเวณเกาะอบง

หมึกสายเอีก

Octopus dolifusi

หมึกสายเป ็นส ัตว ์ไม ่ม ีกระล ูกส ันหลัง ท ี่จ ัดอย ู่ในจำพวกหมึกทะเลแต่ร}ปร่างผ ิดกับหมึก

โดยทั่วไปคึอ ลำตัวกลมคล้ายถูกโป่ง ไม่ม ีครีบ ไม่ม ีกระดอง มีหนวด 8 เลัน แตะละเลันมีความยาว

ใกล้เคียงกัน โคนหนวดแด่ละเลันมีแผ่นหนังเชื่อมติดกัน ด้านในของหนวดทุกเล้นมีปุ่ฆดูดเรียงกัน

เป ็นสองแถวสำหรับจ ับส ัตว ์ก ินเป ็นอาหาร ลำด้วสีเทาอมดำหรือสีนาตาลท่อน ด ้านท้องสีขาว

หมึกสายเป็นสัตว์ท ่ีเคล่ือนไหวค่อนช้างช้า โดยมากซ่อนตัวอยู่ตามพื้นที่เป ็นโคลนหรือโคลนปน

ทราย พบมากตามบริเวณขายทะเลทั่วไป
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ธุปกรณชับปทาหมึกสาย

เชือกหอย

เชือกหอยทำจากเปลือกหอยสังข์น้ําตาล ประมาณ 70 -100 เปลือก ร้อยไว้ด้วยเชือก โดยเปลือกหอย

นาตาลจำนวน 1 เปลือกสามารถจับปลาหมึกสายได้ประมาณ 1-2ตัว



189

ปสาท่ีมีความสำคัญทางเศรษฐกิจในแหย่งหญ้าทะเอบริเวณเกาะสบง

ทมา: Keiichi Matsuura and Seishi Kimura (ม.ป.ป.)

ปอใสสดทะเสแถบ

Siganus javus

ปลาสล ิดทะเลแถบ ลำตัวค ่อนช ้างล ึกและแบน จะงอยปากสั้นและพ ู่ก ้านครีบแข ็งช ี้ไป

ข้างหน้าและอยู่หน้าครีบหลังฟิงตัวอยู่ในหน้าผาก ก้านครีบแข็งของครีบหลังและครีบก้นแข็งแรง

และหนา ครีบหางเป็นแบบหางแฉก เกล็ดมีขนาดเล็กมาก บนแก้มมีเกล็ดปกคลุม แนวกลางของอก

ระหว ่างส ันกระล ูกคร ีบท ้องม ีเกล ็ดปกคล ุม ก ้านบนลำตัวเป ็นสีทองแดงคลาและจางลงเร่ือยๆ สู่

บริเวณก้านล่าง ห ัวและก้านข้างตอนบนของลำตัวมีจุดสีฟ ้าแววแบบโลหะกระจายอยู่ท ั่วไป และ

คร่ึงก ้านล่างของลำตัวมีเล ันลายลูกคลื่นสีฟ ้าเงินหลายเลัน โดยจะอาศัยในแหล่งนาตื้นตามแนว

ชายส่งในเขตนากร่อย และแนวโขดหินใก้นใหรือแนวปะการัง
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ท่ีมา: สถาบันวิทยาศาสตร์ทางทะเล บางแสน มหาวิทยาลัยบูรพา (ม.ป.ป.)

ปลาทระบอกเงิน

Moolgarda cunnesius

ปลากระบอกเงินมีลำตัวค่อนข้างหนา แนวหลังของหัวแบนเรียบ จุดกำเนิดครีบหลังอันที่

สองอยู่ในแนวท่ีค ่อนไปทางส่วนหใทของฐานครีบอัน ครีบอกยาวเลยแนวจุดกำเนิดครีบหลังอัน

แรก ครีบหางเป ็นแฉกเว ้าเปส ัอม ส ีส ัน : ต้านหลังลำคัวเป ็นสิเทาอมเขียวค่อยๆเปลี่ยนเป็นสีเงิน

บริเวณด้านข้างและส่วนท้อง คร ีบหล ังอ ันท ี่สองและครีบอ ันม ีขอบดำ โดยสามารถพบได้ใน

แหล่งท้ัาด้ีนชายส่งและรวมท้ังในแหล่งนากร่อย กินซากอินทรีย์ในตะกอนตามพนเป็นอาหาร
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ท่ีมา: สถาบันวิทยาศาสตร์ทางทะเล บางแสน มหาวิทยาลัยบูรพา (ม.ป.ป.)

ปตาหมูต ีแก้มแดง

Lethrinus lentjan

ปลาหมูสีแก้มแดงมีลำตัวป้อม แนวหัวด้านหน้าบริเวณตาเกือบเป็นแนวเสันตรง ปากยืดไต้

เล็กน้อย ริมผีปากมีเนื้อหนา บริเวณแก้มไม่มีเกล็ด ผิวด้านในของฐานครีบอกมีเกล็ดเพียงเล็กน้อย

หรือไม่มีเลย เกล็ดมี 6 แถวระหว่างเลันช้างตัวหับฐานของจุดกึ่งกลางของส่วนที่เป ็นครีบแข็งของ

ครีบหลัง ส ีส ัน: ลำด้วสีเชียวมะกอกถึงเป็นลีเทา ค่อยๆ เปล่ียนเป็นสีขาวบริเวณด้านล่างของลำตัว

เกล ็ดแด ่ละเกล ็ดด ้าน หล ังของลำล ัวม ีล ีข าวตรงกลาง ข อบท ้ายของฝาป ิด เหง ือกเป ็นส ีแดง

ฐานครีบอกบางครั้งเป ็นล ีแดง โดยจะอาศัยตามพื้นทรายในบริเวณแนวชายส่งและใกล้ก ับแนว

ปะการัง ปลาระยะวัยจุ่นมักพบรวมฝูงในแหล่งหญ้าทะเลและบริเวณพื้นทรายที่ตื้น
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ลุปกรฟ้เนการชันปลา

อวน

อวนที่ใช้ขับปลาในแนวหญ้าทะเล ส่วนมากเป็นอวนปลากระบอก ท้ังน้ีในการวางอวนไม่ได้เจาะจง

ขับปลาประเภทใดประเภทหนึ่งเท่านั้นแต่จะเก็บปลาทุกชนิดที่ขับไต้

ลุงอวน

ลุงอวนสามารถบรรจุปลากระบอกไต้ประมาณ 5 กิโลกรัม/ลุง



ประวัติการลึกษาและการทำงาน

ชื่อ -นามสกุล

วัน เดือน ป ี ท่ีเกิด

สถานที่เกิด

ประวัติกาวศึกษา

ทุนการศึกษาท่ีไค้รับ

นางสาวอัญรัตน์ เสียมไหม

31 สิงหาคม 2525

จังหวัดนครศรีธรรมราช

เศรษฐศาสตรบัณฑิต มหาวิทยาลัยทักษิณ

ทุนสนับสนุนการท้าวิทยานิพนธ์ โครงการ

พัฒนาองค์ความรู้และศึกษานโยบายการจัดการ

ทรัพยากรชีวภาพในประเทศไทย
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